L'unef’
ou le pari etudiant

Le 15 avril 1976, 200.000 étudiants
manifestaient dans toute ia France
conlre la réforme giscardienne du
second cycte. Ce mouvement, par
son ampleur et sa durée (prés de
quatre mois) a été le plus tort
depuis mai 1968.
Ces étudiants, qu’'on présentait ré-
" signés, silencieux, élaient-ils seu-
' “lement saisis par une figvre prin-
~ taniére, ou leur lutte tradunsait elle une protonde angolsse,
qui va se muer en colére, devant un avenir qui se coniugue
de plus en plus avec déqualification et chémage ?
René Maurice, 26 ans, Président de I'UNIQN:-NATIONALE
DES ETUDIANTS DE FRANCE (U.N.E.F.}, de novembre 1973

g mait1976, & été le principal "leader” de la lutte-des étu-

" diants ¢conitre la réforme giscardienne du second cycle.

- Etudiant en histoire, il est issu d'une tamille catholique

“bretonne. Dirigeant.dé I'U:N.E.F. depuis 1970, il-en devient
~le President d'honneurlors-du Congrés de Toulouse;. en

mai 1976. Il en tire le bilan dans un long entretien accordé

aux E.S. : : -
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Avaﬁt—Pmpos

Pour le grand public, P'Umon nationale des Etudiants de
France évoque un monde universitaire en protestation que le
printemps 1976 a vu se transformer en colére. Pour les étudiants,
c'est évidemment une realite plus sensible : c’est la présence et
Pactivite de dizamnes de milliers d’adbérents, ce sont des
propositions, des €lus, des services mus & leur disposition, Pour
tous, PUNEF est une grande force qui compte a P'Université
comme dans le pays.

Au-dela du descriptif, a travers son histoire et son présent,
PUNEF est un pari: celu des étudiants. Pourquoi? D’abord
parce qu’a chaque étape de la mobilisation des étudiants contre
une politique vniversitaire novice et malthusienne, tes gouverne-
ments successifs ont tout fait pour porter atteinte 4 I’existence et
au développement de leur organisation syndicale. Pari donc
entre les étudiants et le pouvosr pour le droit & Pexpression, le
droit & l'action. Par pour faire de P'UNEF une organisation
réellement syndicale, engagee résolument sur le chemin du
combat revendicatif. Par surtout pour umr définitivement la
grande masse des étudiants au sein d’une UNEF reconstruite et
renovee. Ces paris, nos anciens et nous-mémes les avons
engages, vécus; et ie plus souvent tenus! De chaque nouvelle
épreuve, le syndicalisme étudiant est sort1 vainqueur. La realité
du monde étudiant aujourd’hui, la maturité dont il fait preuve
iaissent penser que nous sommes solidement engagés dans la
voie du rassemblement des étudiants dans "UNEF.

C’est pourquol, aprés le mouvement revendicatif du prin-
temps 76 contre la réforme du second cycie universitaire, ce livre
sera d’une grande utilité. Il sera un élément dans la réflexion de
chacun pour tirer tous les enseignements des luttes menées 4
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I'Université, pour mieux comprendre le fonctionnement, la
réflexion, les propositions de VUNEF, pour mieux en connaitre
la vie.

Les travailleurs, I'ensemble de ja population nous apportent
un soutien décisif. Ils gagneront a mieux connaitre une realite
souvent déformée au gre d’informations ou de commentaires
parfois malfaisants, souvent partisans et toujours partiels. Les
syndicalistes, les militants de tous milieux qui nous ont aidés, y
trouveront des raisons supplémentaires de nous soutenir,

Avec un ton que la forme d’interview contribue a rendre
alerte, I'awteur meéne une analyse de la réalité ¢tudiante, de la
fonction du syndicat, qu ne s'égare jamais dans le détail et
garde en permanence un vif interét,

A lire ce livie, on mesure les efforts déployes, les energies
accumulées par des dizaines de milliers d’adhérents, de mili-
tants, de responsables, pour faire de "UNEF ce quelle est
augourd’hur. Parmi eux, René Maurice. Le rdle qu’il a joue lors
du renouveau de 'UNEF, puis dans sa reconstruction et son
développement, force le respect. Ses qualités de dirigeant sont
sources d’estime et d’amitié de la part d’'un grand nombre
d’étudiants. Aujourd’hui, & compter ce qu'il a apporté au
mouvement etudiant, a mesurer 'exemple qu’il nous a fourni,
Jéprouve un profond plaisir a préfacer ce livre dont 'auteur, au-
dela du camarade, est un ami.

Mais revenons au pari.

Le mouvement du printemps 1976 a nus en évidence une
grande exigence : celle d’un syndicat puissant pour tous les
etudiants. Cela est nécessaire et possible! Possible parce
quaujourd’hui plus que jamais, les étudiants sont victimes d’une
crise qui affecte tous les aspects de leur vie. Parce que plus
qu’hier, ils ont des aspirations convergentes et des difficuites
identiques. Parce qu existe entre tous les étudiants une profonde
communaute d’intéréts. Cest possible parce que I'UNEF
posséde les caractéristiques susceptibles de rassembler la masse
des étudiants. Parce que "'UNEF realise la synthése des opinions
et des sensibilités sans porter atteinte 4 son unit¢ ni a sa
cohérence.
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Cela est nécessaire parce que dans 'action les étudiants ont
appris que le gouvernement ne cédait rien qu’il ne tente en
permanence de reprendre, et qu’un seul chemm s’impose : celui
de la lutte. )

La bataille que nous menons s’inscrit dans le devenir du
mouvement étudiant et de I'Universite frangaise. « Unis dans
’action, ensemble dans 'UNEF », voila I’esprit qui nous amme,
pour faire de 'UNEF toujours mieux I’organisation de tous les
etudiants.

C’est une nouvelle phase du pan étudiant que nous
engageons mamtenant.

Un part et une chance; une chance que les étudiants
saisiront, un pari qu’a I'évidence ils gagneront,

Jean-Luc MANO
President de 'UNEF




Prologue

Le meilleur portrait de René Maurice, president d’honneur
de I'Union nationale des Etudiants de France, c’est celu qu’on
aura dépagé de la lecture de ce long entretien ou de ses
nombreuses apparitions a la télévision, lors de la lutte contre la
réforme du second cycle.

Le voir surprend. L’image de I’étudiant que nous avons en
téte, « trés Sant-Germain-des-Prés », en prend un coup. Rien
de tel avec René Maurice, mais une sorte de personnage tire
d’un dessin musclé de Picasso : trapu, a collier de barbe, iutteur.

11 « passe » bien., La voix est claire, sans effets sinon ceux
qui scandent des arguments précis, sans jargon. A la télévision,
sa « carrure » en impose et méme rassure;, pour la premiére fois,
nombre de Francais découvriront la gravité des problémes des
étudiants et le sérieux de leurs revendications,

Qualriéme d’une famille modeste, d’origine bretonne, t6t
« emgree » d’Herbignac (Loire-Atlantique) a Paris. il regoit une
éducation catholique et militante. Son frére ainé se lancera dans
la Jeunesse ouvriére chrétienne avant de prendre des responsabi-
lites 4 la CFDT. Son frére cadet s'engage a la Jeunesse étudiante
chrétienne, pms adhére a ’Union des étudiants communistes en
1968. René le suivra dans cette voie.

Les difficultes de Vexistence quotidienne qu’il vivra t6t,
autant que le « sens de la solidarté » hérité de son éducation, le
conduiront au syndicalisme étudiant : &4 FUNEF. Apres le lycee
Honore-de-Balzac ou il dinge en Mai-Jumn 68 le comuté de
gréve, c'est la faculte de Nanterre en 1969, ou il sera d’abord un
de ces etudiants salariés dont la journée est une vérilable
« course-poursuite ». Rapidement il se verra confier des respon-
sabilités syndicales: il dirige le comute UNEF-histowre, puis
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devient président de P’Association genérale des Etudiants de
Nanterre et membre du collectif national des comités pour le
Renouveau de 'UNEF, La renovation accomplie, on le retrouve
au bureau national, trésorier, puis secrétaire general et enfin
president de 'UNEF de novembre 1973 a mai 1976,

Son itineraire lui ressemble. A donner cette impression de
lenteur assuree. Il avoue lu-méme se donner le temps avant de
prendre de grandes décisions. Mais apres, il fonce et M™ Sau-
mier-Seiteé, secréetaire d'Etat aux Umniversites, le sait bien, elle qui
«dans son dépit appelait René Maurice « la vedette »...

Les Editions sociales : Rene Maurice, les étudiants, au cours du
printemps 1976, ont engage une grande action contre le projet
«de réforme des seconds cycles universitaires. Les manifestations
‘qui vont se répeter durant des semaines draineront des dizaines
-de-milliers de participants,

Ce mouvement a fait couler ‘beaucoup d’encre, car au-deld

d’une « péripétie » etudiante, il pose des questions fondamen-
tales.
‘René Maurice : Effectivement! Et personne ne s'est leurré sur sa
signification profonde, le gouvernement le premuer, quot gu’il ait
tente de faire crowe. Regardez ce 15 avril 1976 qui fut -« I'apo-
£€e » numeérique du mouvement.

Prés de 200 000 etudiants vont manifester aux cotés des
-enseignants et des personnels umversitaires dans toutes les villes
umversitaires de France, couronnant ainsi avec éclat plusieurs

Journees nationales d’action contre le projet de second cycle
universitaire *.

1. Gn dénombrera environ 15 000 manifestants a Grenoble et a
Aix-Marseille, 8000 a4 Lyon et Saint-Etienne, 3 000 % Clermont-
Ferrand, Dijon et Nice, 4 000 2 Poitiers, 5 000 a Bordeaux, Brest et
Nancy. Strasbourg verra défiler plus de 2000 etudiants et enseignants,
‘tandis que Mulhouse, petit centre umversitaire, a compté 500 manifes-
tants. De leur c6té, 5000 ctudiants manifesteront 3 Rennes, 6000 a
Toulouse, pres de 2 000 A Compiégne et un millier a Limoges.

Prologue Ik

Le sens d'un: mouvement !

A Pars ils sont 50000 & défiler dans le calme, étroitement
unis dans une méme solidarité, dans une méme volonté: de voir
« abroger la réforme du second: eycle ».

Le boulevard Henri-LV est noir de monde, du pont.Sully 4 la
colonne de la Bastille et la place et les rues aveismantes.
débordent de jeunesse et de colére. _

Toutes ies universités sont 14 sans exception, mais égale-
ment tous les secteurs universitaires : les littéraires bien siir, et
les etudiants en Droit et des Instituts universitaires de technolo~
gie (IUT), mais aussi les scientifiques et les médecins., les
assistantes sociales et les éléves d’éducation physique, Les mots
d’ordre scandés sans arrét illustrent les aspirations de cette
manifestation. Avec leur diversité et leur complémentanté, ils
montrent que les étudiants mesurent parfaitement qu'au-dela du
second cycle, c’est leur formation universitaire, c'est leur devenir
professionnel qui est en jeuw. _

L’unite d’action réalisée avec les enseignants et les uyniversi-
taires a mis en lumiére mieux que jamais la convergence des
aspirations de ceux-1a qui ont 4 ceeur de défendre et développer
ce patrimoine culturel scientifique et humain que sont I'Univer-
sité et la Recherche.

La solidarité active entre étudiants et travailleurs, dégagée
au fil des expériences de sa gangue de méfiance ou de son
paternalisme, a permis de dévoiler avec ¢clat la concordance
profonde d’intéréts et de besomns entre la population et le monde
universitaire.

Par-deld la conjoncture!

Tout cec1 bien siir est lourd de conséquences; il ne s’agit
pas en effet d’une crise conjoncturelle dont lIa clef résiderait dans
quelques mesures d’apaisement... ou de mise au pas. .

Le gouvernement le mesure parfaitement quand il tente de
faire croire 4 une poussée de fidvre d’adolescents vindicatifs et




12 L’UNEF ou le par: étudiant

Irresponsables, ou quand il s’enferme dans une intransigeance
bornee.

Ce sont les options fondamentales d’une politique qui sont
en cause, quillustre PPAprete du gouvernement et a laquelle
répond la détermination des étudiants et des universitaires,

L’énergie du gouvernement a disperser I'attention dans
I'enchevétrement de la petite histoire, 4 fausser tes données du
probléme, a semer ia division et le désordre nous est une
indication suffisammient claire en elle-méme.

Ces questions sont celles d’une politique d’austénté et de
chomage, celles du devenir de I'Université et des besoins du
pays, celles de la place et du réle des etudiants dans ia sociéte:
elles sont par voic de consequence celles du syndicalisme
¢étudiant, de ses problémes, de ses succés et de son avenir.

Ces questions-la sont bien celles que nous devons &lucider!

Les raisoms d’une crise

Une « réforme » de trop!

Les Editions sociafes : Durant le mouvement du printemps 1976
contre le projet gouvernemental de second cycle, il n’était pas
rare que I'on vous accuse « d’avorr créé quelque chose a partir
de rien ». Cette expression de Raymond Aron est trés significa-
tive. Elle est parue dans un article du Figare en date du
14 avril 1976, ains: titré : « Les troubles a 'Umiversite : L’Explo-
s1on sans causes. » Qu'en pensez-vous?

Rene Maurice : Vous savez, le gouvernement ayant délibérement
choisi I'épreuve de force, il etait logique, devant les consé-
quences désastreuses de son attitude, qu’il ait cherché des
échappatolres pour gagner du temps et semer la confusion dans
les esprits. Le gouvernement et ses idéologues ressortent, a
chague mouvement de lutte de la jeunesse scolaire et universi-
taire, une wvieille panoplie de mythes eculés comme ceux dont
vous parlez. Ils diagnostiquent reguliérement une « fiévre
printaniére » ou encore font semblant de voir dans chaque
action revendicative la mam d’imaginaires « agitateurs profes-
sionnels » etc. Tout cela ne fait quillustrer les pidtres
manceuvres d’un gouvernement discrédité, incapable de justifier
ses mesures et préférant substituer a des arguments sérieux le
mensonge et la menace.

Les etudiants ne sont pas chroniquement atteints de
maladie éruptive. C’est dans un milieu universitaire en ébullition
que tombe le projet de réforme des seconds cycles. Venant se
greffer sur une situation vecue par les etudiants comme de plus
en plus difficile, voire dramatique dans de nombreux cas,
aggravant encore les risques de déqualification et de chémage
qui pésent sur les diplomes de 'enseignenent supérieur, limitant
considérablement les débouchés professionnels, le projet gou-
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vernemental apparaitra comme un « trop-plein » Insupportable
et cristallisera le mécontentement contenn Jusqu’alors.

Un contentieux déja trés lourd!

Lo d’étre sans causes, le mouvement du printemps 1976
puise profondément ses racines dans le refus par la jeunesse
universitaire de la situation qui iut est faite et du sort qu'on
entend lul réserver. Si I’explosion est rapide, c’est que « I’ar-
doise » de départ est déja trés lourdei
Les Editions sociales : 11 vous semble donc que s1 les étudiants
sont particulitrement réceptifs aux dangers qu’ils discernent
dans le projet de réforme, c’est a cause de I'ampleur des
probiémes qu’ils rencontrent et de ia gravité des difficultes qu’ils
subissent?

René Maurice : Absolument! Si cela peut surprendre, c’est que
contrairement a I'idée communément admise, ies étudiants ne
sont pas les « privilégiés » que certains s-acharnent encore i
décrire. Cette vision passéiste devient de pius en plus anachro-
nique dans la France d’awjourd’hui. Jugez-eni Sowxante pour
cent des ¢tudiants contraints de se salarier, deux sur trois qui
abandonnent leurs études en cours de route, cent mille diplémes

de I'enseignement supérieur au chomage... La réalite de 'Uni-
versité frangaise, c'est celai

Le gdchis des étudiants salariés

Les Editions sociales : Vous combattez resolument I'image de
Pétudiant dore sur tranche, apathique ou chahuteur smvant la
saison et Jowssant d’avantages mateériels certains?

René Maurice ; Je ne veux pas remplacer un mythe par un autre.
Cette r'eal_ite existe, pourquor la nmier? Elle correspond & une
minorité de nantis, qui seuls peuvent envisager la confrontation
avec des études superieures, sans quelle soit synonyme de
privations et d’efforts pour eux ou leur famille. Mais pour la
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grande majorité des autres, le recours a un travail salarié n’a pas
pour but de payer des congés de luxe, mais plus prosaiquement
de subvenir a leurs besotns et de suivre leurs études. L’enquéte
trés précise que nous avons publiée pour notre 63° Congreés * en

'mai 1976 est explicite de ce pont de vue. Non seuiement 60 %

se salarient durant P'année universitaire, mais contraints d’ac-
cepter bien souvent n'importe quelles conditions de travail,
certains d’entre eux travaillent aussi pendant le week-end, le
quart de nuit, et la moitié€ est obligée par le patronat de le faire
«au noir ». Et comment en serait-il autrement devant la
dégradation générale et constante de leurs conditions de vie?
Comment faire face aux dépenses qui découlent de la hausse
régulidre du coiit de la vie. de I'inflation qui sévit dans le pays?
Recourir aux familles? La baisse constante du pouvoir d’achat
les frappe aussi. [l devient de plus en plus difficile de prendre
totalement en charge les études des enfants, Les sacrifices
demandés sont trop lourds, qu’on soit petit commergant, paysan
moyen, cadre ou enseignant, tellement lourds qu’une famille
ouvriére n'envisage méme plus la possibilite de « pousser » le
fils ou la fille en faculté. Attendre une bourse de I'Etat? En
notant que les taux en sont dérisowres, 879, des etudiants n'en
regoivent pas de toute fagon!

Alors, la majorité des étudiants doit recourir a la seule
solution que lu laisse la politique gouvernementale, une
solution variable, mais toujours lourde de conséguences pour la
poursulte des etudes : se salarier!

La course-poursuite

E. S.. Nest-ce pas enrichissant malgre tout pour un étudiant
d’étre confronté avec la realité du « monde du travail »?

R. M. : Cette reéalité, c'est la « chasse » aux petits emplots qui
permettent de wivoter, de boucler le mois et finalement
d’atteindre tant bien que mal le bout de 'année universitaire.

1. Cf. annexe n® 1.
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Cett«? . realite, c'est la confrontation avec des emplois non-
qualifiés, la plupart du temps sans ancun rapport avec les études
suivies. Et cette réalité « supportée » Jour apres jour amene par le
1_'yth|_'ne de travail subi & une remise en cause des etudes : certains
¢tudiants se transforment en veilleurs de nuit, en employés de la
RATP ou en vendeurs dans fes grands magasins, Mor-méme,
mon Apere étant au chdmage, jai dit me salarier, J'ai fait du
travail de bureau, non qualifié bien siir et méme pas payé au
SMIC! J'a1 donneé des cours a de jeunes lycéens, j'ai rédige des
qu_x d’enveloppes pour des associations, jai fait des vendanges,
jai ammfe des centres aeres, etc. Finalement, j'a1 appris a taper a
la machine pour prendre en charge la frappe de mémoires de
maitrise ou de théses.

.Je_ connassais un étudiant qui travaillait a ia SNCF et qui
« faisait » 12 moitié¢ de I'Europe une fois par semaine.., On
imagune tes difficultés rencontrées. Car [a Journée d’un étudiant
salarié est lourde et se termune tard dans la nuit, « a rattraper »
les cours que I’on n’a pas pu suivre.

On est tres loin alors de ia vision folklorique et attendms-

‘

sante de I'étudiant salarié qu’on voudrait nous faire accepter.

Méme pas le SMIC!

E, S. : Dans votre enquéte vous affirmez que 74 9, d’étudiants
vn.ve_nt avec moins de 1000 F par mois ‘. N’y a-t-il pas une contra-
dlctloq avec le grand nombre de salariés que vous donnez?

R. M.: Pas du tout. Prenez I'exemple des boursters: s'ils
touchent une bourse de sixiéme échelon — c’est-a-dire ‘l’aide
maximale —, ils disposeront d’environ 600 francs par mois. On
1mag1n§’ les revenus de ceux du bas de Iéchelle... Quant aux
«salaries ». les conditions d’embauche, souvent au « noir »
comme Je I'indiquais, I'instabilite des emplois accordés, Pincerti-
tude de leur renouvellement, tout cela condutt & rédux;e le taux
mensuel des revenus,

1, Cf. annexe n° 2.
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E. S. : Bien, mais s1 ces revenus sont modestes,‘ ils sont en partie
compenses, puisque vous bénéficiez des services des (Euvres
universitatres, qui permettent a un étudiant de prendre dans un
restaurant universitaire ses repas pour 3 F 30 ou de loger en cité
universitaire pour moitié prix d'une chambre en villei

R. M. . Je voudrais d"abord faire remarquer qu'un etudiant sur
huit, seulement, loge en cité, et que d’autre part le rythme de vie
conduit les etudiants a ne prendre en moyenne qu'un repas sur
deux dans les restaurants umversitaires. Et il faut bien payer le
reste des dépenses occasionnées, transport, vétements, etc. Alors
s'il y a les (Euvres universitaires c'est heureux; car imaginez,
dans ces budgets serrés au cordeau, ou la moindre économie
réalisee est un soulagement, ou 'on tient méticuleusement des
cahiers de dépenses comme les ménagéres, ou l'on rogne sur
I'habillement, ot I'on différe la visite chez le médecis, le dentiste
ou le gynécologue, tmaginez qu'on supprime, comme le souhaite
le gouvernement, l'aide des (Buvres universitaires? Cela condui- -
rait sans doute des milliers d’étudiants 4 abandonner presque
immeédiatement leurs études devant ce surplus de dépenses
auquel ils ne pourraient faire face.

E. S. : Ne noircissez-vous pas un peu le tableau malgré tout?

R. M. : 1l faudrait nuancer, bien siir, et je ne voudrais pas
« misérabiliser » la condition étudiante, Mais le milieu étudiant
s’est considérablement transforme, il faut s’en rendre compte.
L’enquéte que nous avons réalisée’ montre par exemple la
relative « pauvrete culturelle » vecie par les étudiants, méme si,
dans ce domaine, ils restent parmi ceux de la population qu
-sont le plus avantagés. Mais cette modification de la condition
étudiante se constate ausst bien pour Iachat de livres, la
pratique de sports que la fréquentation des théitres ou méme
celle des cinemas.

Des problémes communs!

' Bien sfir, 1a aussi il faudrait apporter des nuances pour
dresser un tableau complet de ce que sont les étudiants
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aujourd'l_lui: nombreux restent ceux qui ont les moyens de se
lever tard. Mais pour la majorité des autres, le manque de temps
et d'argent, la fatigue aussi, conduisent au strict minimum de vie
culturelle; surtout chez les étudiants salariés pris en permanence
entre la necessité de faire au mieux leurs études et de s’assurer
un minimum de revenus. Cet équilibre instable, qu'il faut
maintenir a tout prix, fait qu'a terme cest le ‘salarié qui
supplante rapidement Pétudiant et Pameéne a « décrocher » de
l’Umv'crsue 4 la moindre difficulté supplémentaire,

_ _Sl Pon s'en tent aux statistiques munisterielles, parmi feg
eétudiants qui ne termement pas leurs éetudes, 80 °, sont des
salariés! ’

Je ne veux pas [ dresser un portrait-robot de Pétudiant.
Cela ne correspondrait a rien, dans la mesure ou le milien
ctudiant est fait de realites sociales tres diverses. Il y a des
nuances, parfois de grandes différences de « vécu » social et
ctl.lturel entre le fils d’ouvrier et celut d’employe, entre le fils
d mstltuteur_et celui de commergant ou d’artisan, entre celui qui
recoit I pré-salare des IPES, déja Squelettique, et celw qu
touche le premier échelon de bourse, laguelle entre dans Je
domaine du dérsoire, efc.

Il n’en reste pas moins, que st les effets en sont plus ou
mons néfastes, seion les cas, les problémes que je viens
d’évoquer sont communs 4 tous,

Une sélection multiforme

E. S Ce discours « €conomique » est plutdt inattendu de Ia
part d'un étudiant. On s’attendrait surtout a entendre parler
¢xamens, dipldmes, sélection. ..

R. M : Ce discours-1a n‘est pas hors-sujet, bien au contraire,
La sélection sociale a P'Université est fondée sur deux barrages :
ce!un de P'argent et celui de I'échec. Et Jentends par 13 l’év1ctior;
meéthodique et légale des etudiants a chaque palier de I'enseigne-
ment superieur. Ce qui fait que la vie en fac S‘apparente plutdt a
une course d’obstacies que I’étudiant dont accomplir victorieuse-

v
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ment s’il veut arriver au terme de ses études. Et tout a une inci-
dence sur la vie d’un étudiant. Prenez la situation financiére des
universites. Du fait d’un budget d’austenité, en regression cons-
tante — un budget qu’on a qualifié de « croissance zéro », ¢'est
tout dire ——, la piupart des universités sont en déficit d’au moins
10%, et certaines mémes sont en situation de rupture de paie-
ment. Eh bien cela est lourd de conséquences pour les études.

Il y a bien siir I’exemple caricatural de Vincennes dont les
effectifs ont gonflé sans que ses crédits de fonctionnement et
d’équipement aient swivi la méme courbe de progression. En
conséquence, la faculté disposait d'une chaise pour quatre
¢tudiants, d'une table pour onze, de salles de cours — prévues
pour trente — occupées par plus de cents personnes etc. On
imagine les conditions de travail des étudiants et des enseignants?
Mais c'est aussi le centre d’éducation physique, rue Lacretelle,
de 'Université de Pans V quy, il n'y a pas si longtemps, offrait
une douche et une seule... a ses 350 éléves!

Ou encore la faculté de Tolbiac de PUniversité de Pans [
dont 1a bibliothéque était vide de livres, faute de crédits etc.

Cela montre non seulement dans quel état le gouvernement
laisse "'Université frangaise, mais surtout combien étudier dans
de telles conditions reléve de I'exploit. Car s’y ajoute une
sélectton multiforme qui débute par I'accumulation des difficul-
tés administratives ou I'impossibilité matérielle de suivre tous
ses cours, s'appuie sur la multitude des mumerus clausus et
concours en tous genres, officiels ou déguisés, et débouche sur
P'instauration d’un bachotage permanent des enseignements et la
tenue d’examens particuliérement rigoureux.

Le contréle nécessaire des aptitudes et des connaissances est
donc dénaturé pour faire place a un systéme qu vise a éliminer
et explique également le découragement et I'absentéisme qu'on
trouve actuellement chez certans étudiants.

Une campagne de culpabilisation

E. S.. Justement & ce propos, on reproche souvent aux
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Diplomes et chémeurs?

E. S.. Ce souci de la qualificatton acquise et du devenir
professionnel est en effet un phénoméne assez nouveau a
I'Universite par son acuité et le nombre d’étudiants qu’il touche.
Mais n’est-ce pas cantonné aux secteurs littéraires et de sciences
humaines?
R. M. : Cest oublier un peu vite le probléme des étudiants
regus-collés en meédecine, en pharmacie ou en éducation
physique, c¢'est-a-dire reconnus aptes, mais refusés faute de
postes. C’est oublier le probléme du niveau d’embauche des
étudiants des Grandes Ecoles ou des Instituts universitaires de
technologie etc. En fait ce sont tous les secteurs de I'Université
qui sont confrontés au probléme du devenir professionnel des
etudiants du fait de la politique geuvernementale, Car cette
méme politique qui évince deux etudiants sur trois avant la fin
de leurs études (1a moitié avant la fin du premier cycle), fait que
méme les possesseurs d’un dipléme du niveau de la licence ou de
la maitrise ne trouvent pas d’emplois correspondant a leur
qualification.

Prenez le cas des étudiants qui préparent un concours de
recrutement d’enseignants (CAPES ou agregation). Chaque
annee, alors qu’on manque d’enseignants a la rentrée, alors que
les normes pédagogiques des classes ne sont pas respectées,
609, d’étudiantes et d’étudiants se font recaler a ces concours,
essentiellement parce que les postes dinunuent reguliérement.
Ces etudiants qui1 ont souvent un haut niveau de connaissances
voient réduites a neant, a un demi-point preés, cing annees
d’efforts iminterrompus pour se retrouver finalement... a la porte
d’une ANPE ’. Prenez aussi le cas des étudiants en IUT, Leur
diplome (le DUT) a largement été vanté par le patronat qui le
donnait en exemple de sanction d’études courtes devant, seion

L. Le cas dramatique de Renee Boudouresque, acculée au suicide
par un chdmage devenu d’autant plus insupportable qu’il tend a faire
tache d’huile, illustre suffisamment a quel désespoir cette politique
peut conduire des jeunes pourtant yuges aptes a exercer leur métier.




22

dgouvernement et patronat se refusent 3 reg
ans tes conventions collectrves]

E S :Cest I'ensemble de cette si

onnaitre ce dipléme

tuation qui vous fait affirmer
gnement supérieur étajent au

. Quant aux aut % @
possesseurs de 1a licen % blome ds Grare 2Tt
ce et 15 % dun diplome de Grange Ecole.

Etre O

e ;é)?;n}; ;zsb (jhom_eurs les plus diplémes de France semble

aacia Jo I el de beauc':o’up d’étudianes aujourd’hw. Et cette

it el Lzajll?es de milliers de diplémes, jetes sur Je marché
/ ur alimenter Ia masse des chme i ’

du ) . chomeurs, bien qu’ i

s Iiﬁr;ceoit:&vemr habituelle ne peut faire oubliey ceqquégﬁeag
p €. de revoltant, d’anachromq-ue au regard des

pOSSibllltes du mon
em N :
ond Odel‘ne et des nCCCSSlC&S de ja Ilance

Une politique de Dénurie

E, _S. : L’anachronig
sit¢ elle-méme?
R M. Je voudrais 13 vous citer uel
. ues 3

;s;gg:s;tgsio??1\'er31ta1re§,‘répertor?és gans ?eo Irggle;;a,{rif (;js
P 'permett ?asser Ihiver » (Paris IX Dauphine), « La
décemi')re P rc;/ ;;)ut :|uste de payer le personne) Jusqu’en
2l pom, 1S 1 Vmcennes), <« Nous sommes condamnes

¢ pour au mons deux ang » (Paris VII Jussien), Ces

me est, peut-8tre ay départ, dans rUmver-

Les raisons d'une crise 23

budget des unversités a encore dimmug, tandis que la hausse
des prix s’est poursuivie. Comment feront-ils ces responsables
umversitaires? On pourrajt multiplier les exemples: j'en citeral
quelques-uns parmi des centaines : ’école supéneure d’agrono-
mie -de Nantes ne pourra fonctionner qu'avec une semaine de
-cours sur trois; a Lille 1, des travaux dinges de chimie devront
passer de 60-a 120 étudiants; a Béthune, les horaires passeront
e trente-deux heures par semane & dix-sept heures, Pans 111 ne
peut dispenser que douze minutes de préparation au concours
du CAPES par étudiant et par semaine! La pénurie entraine
Jusqu’ad la disparition de certaines matiéres : suppression de ia
licence d’allemand & Paris X111, des nnités de valear majeures de
géographie et de portugais a Nanterre, Le département d'élec-
tronique de Cachan a dii supprimer dix heures de cours par
semaine (1/3 du programme), ce qui entrame la disparition de
trois matiéres @ anglais, physique et... mathématiques! De plus
en plus fréquemment, des notes de gaz, d’électricite ou de
chauffage sont en attente. Dans certames universites, en hiver,
on regroupe les cours pour qu’a partir de 19 h, on puisse fermer
électricité et chauffage, et amsi realiser des économies internes a
la faculté.

Au niveau national. Je sous-encadrement pédagogique est de
nigueur : | enseignant pour 20 etudiants en moyenne, alors que
la nornmale devrait se situer entre 8 et 10 etudiants '. Les normes
officielles pour les matiéres de droit et sciences ¢conomuques
sont de 650 etudiants par cours d’amphithéatre, et de 45 étu-
«diants par cours de travaux diriges!

Une crise grave

La Recherche n'échappe pas non plus a cette ioi de la
pénurie. Ce sont des laboratoires gui ferment ou qui limitent

1. 1 enseignant pour 8.4 étudiants en RFA: pour 13 en Suéde:
pour 8 en Grande-Bretagne. (M. Le Pensec, rapporteur de la
commission des Affaires culturelles, 1976.}
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I'arrété mimstériel en fournit largement 1a preuve — tout a la
fois un abaissement de la durée des études, une dévalorisation
de leur contenu et une sélection beaucoup ptus importante. Elle
condwsait A la mise en cause de la valeur nationale des diplomes
et-débouchait sur la privatssation de I'Universite.

Une gigantesque duperie

On est alors trés loin de la formation de haut niveau
scientifique, nécessaire aujourd’hul pour s'adapter aux progres
scientifiques et techniques, permettre toute mutation future et
une reelle formation continue. Alors qu'avec des diplémes d’une
autre trempe, il y avait déja 100000 diplomes-chdmeurs, en
attente dés aofit 1975, dans les faits, loin d’améliorer I'insertion
des étudiants dans la vie professionnelle, cette réforme allait
aggraver encore les risques de déqualification et de chomage.

E. S. : Vous citiez les 100000 diplomes sans emplor de 1975, les
120 000 de 1976. Alors, il faut bien reconnaitre que I’'Université,
telle quelle est aujourd’hut, fait probléme; et 'on peut se
demander s) elle ne meérite pas [l'accusation de « fabrique a
chdomeurs »,

R. M. : I sagit soit d’'un mauvais constat, soit d'une fausse ana-
lyse. Car cette accusation fait partie de P’arsenal des arguments
que patronat et gouvernement ont tente d’imposer a 'opinion
publique pour justifier leurs ptans sur I'Universite, en particulier
la derniére réforme : 'Université serait & 'origine du manque de
déboucheés des etudiants.

Fabrigue a chémeurs?

On mesure immédiatement 'absurdite d’une telle assertion,
car le chdmage existe en dehors de 'Universite. Et dans une
‘proportion telle que méme s'il est scandaleux, le chdmage des
dipidémés du Supérieur ne represente qu'une infime partie de
celul du million trois cent mille demandeurs d’emplor que
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" E. S.: Nétes-vous pas un peu volontaristes en la matiére?

L’Université a besoin de travailler avec les chefs d’entreprise
pour définir un meilleur choix Qe filidres « ouvrant » réellement
sur les secteurs économiques donnant des débouchés.

R.. M. . Je voudrais d’abord attirer votre attention sur un point
qui me semble fondamental. Le probléme n’est pas que les
filiéres actuelles de 'Université ne conduiraient pas a un meétier
et seralent donc inutiles a Péconomie, au pays dans son
ensemble. Le probléme est qu’il y a organisation d’une crise a
I'échelle nationale ou patronat et gouvernement refusent de
creer ies emplois qui sont pourtant nécessaires. Prenons
Pexemple de la réforme du second cycie, qui prévoyait 'entree
en force du patronat dans les commissions d’habilitation des
diplémes. Une telle mesure aurait conduit & laisser au patronat
1a possibilite, par groupes d’experts interposés. d’utiliser la crise
qur sevit en France pour créer des dipldmes a sa dévotion et
Justifier la muse a DPécart de filiéres complétes jugees peu
rentables par lui, comme il le fait en bradant des branches
enliérc§ de l}économite. Cela lui aurait donné la possibilité de
generaliser avec la complicite du ministére, dans toute une série
de regions, certames formations extrémement étroies, trés
spécialisées, parce que jugées a ses yeux rentables pour quelques
années. Et nous retrouvons 1a auss: une des raisons de la mise en
place de diplémes a honzon limité. Cela lui aurait donné la
possibilité de créer des diplomes momemtanément utilisables,
trés « profitables » a court terme pour lui, mais qui a 'échelle
de la vie d’'un homme ou d’une femme auraient conduit a des
cuis-de-sac.

Car il ne s'agit pas seulement d’avorr un dipldme, encore
faut-il pouvorr ie « monnayer » sur e marché de 'emplo.. et
dans toute la France. On ne peut étre titulaire d’un dipiéme a
Lille dont la valeur ne soit plus reconnue 4 Bordeaux, Paris, Aix
ou Clermont-Ferrand. On ne peut avoir une valeur profession-
nelle & Besangon, mais étre tellement spécialise qu'a Brest on se
sait disqualifié...

Cest contre cette mawmmise, discréte, mais terriblement
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pour.., 1980, pour rendre crédible leur réforme. Cela en serait
risible si le probléme n’était aussi grave.

Mais d’autre part, les gowvernements précédents nous ont
déja fait le « coup » des débouchés. Lors de la mise en place de
la réforme du premier cycle universitaire, sanctionnée par le
Dipléme d’études universitaires genéral (DEUG), on nous avait
déjd promis cette « meilleure adaptation aux débouchés exis-
tants » pour justifier cette réforme. Je me souviens avoir a
plusieurs reprises nterpellé sur cette question le ministre
Fontanet, notamment lors .d’'une émsssion télévisée en 1973.
Javais dit en substance : « Vous nous promettez avec la mise en
place de ce DEUG, 120 a 150000 emplois! Communiquez-nous
la liste de ces emplots. » Les étudiants, 3 ans aprés, 'attendent
encore cette liste. Alors non, pas deux fois de suite les mémes

arguments!

L'imposture

E. S.: En fait, un des aspects essentiels de votre discours est la
définition des responsabilités. On a parfois impression d’assis-
ter 4 un jeu de ping-pong entre le gouvernement et vous, ou
chacun se renvoie la balle. Et la population n’est pas msensible a

certains arguments du ministere.
R. M. :1ly a effectivement bataille de la part du gouvernement

pour semer la confusion et le doute sur la légitimité de la lutte,
en tentant de masquer ses responsabilites. Et [on assiste 4 une
véritable campagne de diffamation des universitaires, de cuipa-
bilisation des étudiants.

Par exemple, on veut nous faire croire que la progression
du nombre des étudiants serait trop unportante. Mais cette
progression n'est pas un phénomene propre a la France. Selon
L'UNESCO, le nombre d’étudiants dans le monde a connu un
.accroissement de 61 ©; de 1960 a 1965. Et force est de constater
que cela va de pair avec de nets progres scientifiques, techmques
et culturels, qu sont l¢ fruit notamment du nombre et de la
qualite des cadres qui ont ét¢ formés dans les umversites. Or
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La finalité d'une politique

E. S.: Mais est-ce que vous “ne faites pas un peu des proces
d*intention au gouvernement?

R. M.. On peut bien sfir toujours espérer que dans une
accalmie inattendue, les représentants du pouvolr se penchent
sincérement sur les probiémes des ¢tudiants. Mais le gouverne-
ment ne nous laisse méme pas le temps de cultiver en nous cette
interrogation najve, Prenons lexemple de fa réforme des
seconds cycles.

Dans le méme temps ou Soisson, pws Saunier-Séité se
vantaient de vouloir donner des débouchés aux étudiants, leur
compére Haby supprimait plusieurs centames de postes au
CAPES et a 'agrégationi

Dans e méme temps ou Ceyrac, le patron du CNPF!
intervenait publiguement pour expliquer gue cette réforme était
conforme aux souhaits du patronat (!), il maintenait son refus
de reconnaitre les diplomes des étudiants en JUT et des classes
de techniciens supérieurs, ¢€ qui aurait concrétement facilité
leur insertion dans la vie professionnelle. Dans le méme temps o
tous ceux-la vantalent la promotion de filiéres étrotement spé-
cialisées, tronquées et cloisonnées, ils oublialent ou feignaent
d’oublier leur refus de muse en place de formations pré-profes-

sionnelles de haut niveau comme l"université de Paris I-Villeta-
neuse avait vouiu en faire I’experience en 1974,
E. S..: Vous avez dit de 1a réforme des seconds cycles qu'elle
était le dernier acte d’un plan d’ensemble. Quelle finalite voyez-
vous a la politique universitaire du gouvernement? X
R. M. : Cette derniére réforme s’intégrait parfaitement & celles
mises en piace par les munistéres precédents conduisant toutes a
une refonte rétrograde des formations universitaires et qui
s’adaptent parfaitement & ia toi Haby.

Elles correspondent & des objectifs cohérents du gouverne-
ment visant 4 rentabiliser au maximum UUniversité et Passujettir

1. Conseil national du patronat frangass.
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riposte massive que le gouvernement recourt en permanence 2 la

.démagogie, a lautoritarisme et porte de graves attemntes aux
droits des étudiants et aux libertés syndicales et politiques dans

-les universités.

i Vous voyez que, par-dela les « avatars » de telle ou telle
mesure, de tel ou tel ministre, il s'agit plus fondamentalement
d’une politique, qui s'exerce a I’échelle de tout le pays avec un
« plan Barre » par exemple, a échelle des universités avec la
suite des projets « tentés et avortés » depuis dix ans.

1l y a une « logique du gouvernement et du patronat » et il
faut en étre conscient. Mais une logique en appelle une autre.

L’avenir au présent

Les Editions soctales : Justement une chose est de faire le procés de
1a politique gouvernementale, une autre est de proposer des solu-
tions de remplacement. Alors?

René Maurice : Nous ne luttons pas pour préserver le statu quo,
car d’autres solutions viables existent. Prenez le probléme de
I’emploi des étudiants. Les besoins en ingénieurs, techniciens,
cadres, chercheurs enseignants, existent.., et seraient sources de
créalions d’emplois, si le gouvernement prenait les mesures
adéquates.

Par exemple. I'application des objectifs du VI¢ Plan concer-
nant la formation des maitres devrait aboutir 2 13 000 postes
mis aux concours et non aux 5 500 actuels. Mais s1 on s’en tient
a ce probléme, l'application des normes pédagogiques dans
I'Education nationale permettrait la creation de 87 000 postes
d'enseignants : de quor régler presque totalement et 1a question
des maitres auxiliaires du secondaire, et le probléme de ceux qui
échouent aux concours de recrutement faute de postes. Voyons
également les possibilités des études de droit : on se lamente sur
les lenteurs de la justice, alors qu’il y a seulement 4 000

magistrats en France!
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ent chaque annge : - .
le patronat juj-méme chiffre ses besom nsque-t-on pas de sacrifier la qualite de ia formation a ia

ies metallurgiques et miniéres, | quantité de ceux qui seront formég?

*1 . R.M. :Cest Pargument supréme des « sélectionmstes » de tout
acabit : la valeur d’'un diplome serait mversement proportion-
nelle 4 son nombre de titulaires! C’est 1 une vision médiévale.
de notre époque. 11 w'y a pas de nsque d’inflation sur les
dipldmes. Ne s'agit-il pas en fait de former plus et mieux en
méme temps? Ne serait-ce pas cela la vrale solution? La valeur
d’un dipléme ne doit dépendre mi du nombre de requs, ni de la
formation courte ou spécialisée qu’il sanctionne, mais doit étre
fonction de 'amélioration des conditions d’études, de 1a qualité
d'un enseignement 1ié & la vie, au développement des sclences et
a la recherche, et Yacqusition a 'Universite d’éléments d’une
formatson pré-professionneile.

Résoudre ces grands problémes umversitaires, mettre fin au
gachis quengendre la situation que j'ai décrite donneraient une
valeur réelle aux diplomes universitaires actuels. Bien évidem-
ment cela demande de mettre en place d’autres solutions de

- décider d’autres mesures concernant le budget des universités, le
nombre de postes d’enseignants etc,, mais ausst les. moyens
financiers attribués aux étudiants.
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Pour une allocation d’études

E. S.: Vous voulez parler de I'allocation d’études. Est-ce que:
cela n'a pas un peu Pinconvénient ae transformer I'étudiant en

Sans architectes... Clegt g; o de la construction se fai ;
- Clest dire i at .
dans ces branchs la necessité ge formation de bage

débouches concrets a des

milliers d’étai
E. S.. Mais avec cette Sdiants,

volonté de former tout le monde, ne

<« assIste »?

R M. Au contraire. D’abord; Pallocation d’études, c'est
quoi !'? Eile répond 4 Ia nécessité pour les étudiants de disposer
de ressources financiéres mimmales qui leur permettent de faire.
des études en s’y consacrant a plein temps, seule possibilité pour
qu'ils les réussissent, Clest une aide de PEtat aux étudiants,
attribuée sur critéres sociaux et universitaires et calculée sur la
base objective des besoins de I'étudiant. On pourrait ainsi

1. Cf, annexe n* 4.
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assurer aux étudiants des ressources suffisantes et réguliéres qui
leur créeraient les conditions d’une réelle indépendance maté-
rielle et morale, ils pourraient ainsi mieux s‘assumer dans
feur vie quotidienne et leur travail universitaire, L’attribu-
tion d’une telle allocation d’études permettrait de réduire en
partie les inégalités sociales a I'Université et de faciliter son
accés aux Jeunes issus de couches sociales défavorisees. Cest
donc une question de justice et non de charité. Mais c’est
egalement une question d'intérét national, car ce serait un
investissement rentable pour le pays. En permettant que
I'ensemble des étudiants puissent poursuivre leurs études, elle
contribuerat a créer des empiols, a réduire considérable-
ment le nombre d'échecs et d’abandons, et a utiliser au
maximum le potentiel humain, et matériel de 'Unversite,

Besoins et profits

E. S.; Mais vous proposez une allocation d’études, des
augmentations de budget, la création de¢ postes, etc.; est-ce que
tout cela n’est pas un peu démagogique ou par trop ambitienx ?
Est-ce que ces « mesures » ne reviendraient pas trop cher au
pays?

R. M. : Trop cher? Quand on accorde des milliards a Citroén,
quand l'opération « peétrole » rapporte aux grands trusts des
somnmes fabuleuses, quand un M. Dassault peut se permettre de
perdre 800 millions d’anciens francs sans sourciller!

L’argent existe, et c’est a Etat de prendre ses responsabili-

tés, dans la priorité de ses choix. Ces mesures impliquent a
terme la mise en place d'une politique radicalement différente,
totalement novatrice. Il s'agit globalement aujourd’hui de choix
de gouvernement. Et de tels investissements seraient autrement
rentables pour les etudiants, 'Umversité et le pays que le bilan
qu'on peut dresser aujourd’hur et qui prend la forme d’un
réquisitotre contre la politique gouvernementale. Car lorsquune
licenciée de psychologie devient employée dans un grand
magasin, quand un étudiant en IUT met 1 an avant de trouver
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de l'interét national.
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Ras le bol!

E. S.: Mais les étudiants depuis 1968 ne vivent-ils pas dans un
sentiment d’échec plus ou moins permanent, a tout le moms
d’amertume, devant un avenir entrevu mais wréalisable?

R. M. : Si le milieu étudiant correspondait & cette vision, il ne
se serait sans doute rien passé€ ou presque au printemps 1976. Si
des dizaines de milliers d’étudiants sont descendus dans la rue,
c'est qu'ils voulalent crier leur indignation devant la situation
qui leur est faite pour étudier.

En défendant leur volonté de rester étudiant, c’est-a-dire
d’accomplir des études séricuses et d’acquérir un metier qui
corresponde, et ils en ont conscience, aux exigences d’un pays
moderne de la fin du xx* siécle, soucieux de son avenir et donc
de sa jeunesse, les étudiants n'ont pas le sentiment de défendre
des privileges.

Un avantage mais pas un privilége!

E. S.. Méme s’il n'est plus quun cousin éloigne de celul
d’avant-guerre, il est malgre tout mdémable que I'étudiant
occupe une situation particuliére, enviable méme, dans la
sociéte.

R. M. : Curieux privilége en venité, que ceiur de vivre chiche-
ment, cumulant petits meétiers et longues journées de travail,
s'effor¢ant d’éviter obstacles et barrages accumulés sur la route,
pour un avenir incertain. Non; étre étudiant n’est pius un
privilége. Mais il est évident que cela reste une sorte d’avantage
par rapport au jeune apprent: ou au jeune chémeur. Cela
suppose un faisceau de conditions infiniment plus favorables a
I’épanourssement d’un individu, a4 son nsertion sociale et
professionnelle: un étudiant a une autonomie de choix, une
ouverture sur le monde. des moyens et une disponibilité
culturels, dont ne bénéficie pas 1a moyenne des Francais. Cest
vrai. Polarisant Pattention de I'opmion publique sur ces
« avantages », masquant le fait qu’ils ne sont autre chose que
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des droits légitimes, le gouvernement pousse les étudiants a
l'auto-culpabilisation et cherche a jeter le discrédit sur leurs
luttes, par des arguments qui jadis ont fait leurs preuves, parés
du « bon sens populaire » : les étudiants n'ont pas a se plamndre,
tout le monde ne peut pas étre P.-D.G., leurs ambitions sont
démesurees etc.

On les exhorte a4 un peu plus de civisime. en modérant
leurs revendications. quand toutes les couches de la popula-
tion vivent a I’heure de l'austérite.

Ce discours-la n'est pas le ndtre. L'étudiant n'est pas un
étre amoral a fort taux d’égoisme social, et le scandale n'est pas
au'il s'acharne a rester étudiant en refusant de vivre « d’amour
et d’eau fraiche ».

Le scandale, c'est celur d’une politique de sélection sociale
qui refuse a toutes les couches de la population I'égalité des
chances d’acces 4 la culture et 4 'ensergnement.

Le scandale est que naitre dans une famille d’agriculteurs,
d’ouvriers, de commergants ou d’employés modestes, constitue
le plus souvent un passeport pour la sous-qualification et le
chdmage, les enthousiasmes noyes, les espoirs dégus, I'interdic-
tion de séjour dans les « domaines réservés » de la culture et du
savolr.

Quand les étudiants luttent pour le rester, ils ont conscience
de lutter pour le droit aux ¢tudes de tous. Quand les étudiants
luttent pour I'amélioration de leurs conditions de vie, pour leur
métier et leur emplol, ils ont conscience, tout en luttant pour
eux-mémes. de participer de plamn-pied au combat géneral de la
population contre I'austérité et le chémage, pour la démocrati-
sation de P'enseignement, pour le droit au metier et a ’emploi.

Quand ils luttent pour la qualité de leurs études, pour la
sauvegarde de I'Université, ils n’ont pas l¢ sentiment de défendre
d’égoistes mntéréts; mais d’étre en concordance avec les besomns
réels du pays et de la population, de participer a I'essor
scientifique, techmgue, culturel et social, d’étre au diapason
de 'avenir que souhaitent les Frangass.
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Avutour d’un succés

Les Editions sociales : Le mouvement de protestation contre la
réforme des seconds cycles a marqué la vie universitaire, mais
également la vie nationale tout entiére. Le bilan que I’on peut en
tirer est donc trés important, Or des appréciations contradic-
toires ont été portées sur ses résultats revendicatifs, Certans
commentateurs parlent d’un « match nul », d’autres méme — et
parmi eux des groupements étudiants — d’un succés gou-
vernemental, Il est bien evident que lorsque M™® Saunier-Seité,
secretaire d’Etat aux universités, affirme : « Je n-at pas change
une virgule 4 mon texte », on peut se demander s1 cette futte a
réellement ete utile aux étudiants?
René Maurwce : Vous savez, nous sommes une fois de plus
confrontes 4 la vieille tactique gouvernementale et patronale qui
consiste 4 montrer que I’action syndicale ne paie pasi Quand
M™ Saunier-Seité dit : « Je n'ai rien cédé », que cherche-t-¢lle,
sinon justement 4 culpabiliser les étudiants et & leur faire croire
que leur lutte a ¢te inutile! Il est logique que ['intense
propagande gouvernementale quia visé a enrayer le mouvement
revendicatif des ¢tudiants cherche aujourd’hur a enlever toute
signification a cette lutte, car, victorieuse, elle est pleme
d’enseignements pour la jeunesse comme pour le pays. Au
contraire, elle apparait comme un mauvais exemple aux yeux
du gouvernement. Les interventions repétitives et incanta-
toires de M™ Saunier-Seité, ses efforts multiformes pour accré-
diter I'idée d’un succés gouvernemental ne peuvent modifier la
réalité, .

La démission — pgardée secréte prés d’'un mois — de son
directeur des Enseignements superieurs, celur que 'on a appelé
« le pére de la réforme » M. Jean-Lows Quermonne, n'est pas
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illustration particuliérement flagrante d’'une victowre gou-
vernementale, mais bien plutdt de son contraire.

Cette démission traduit I'échec d’un homme qu’on avait
placé & ce poste pour tenter, comme ancien président d’univer-
sité, de mieux faire accepter les projets gouvernementaux aux
universitaires et aux étudiants. Son départ, auquel s’ajoute celui
du recteur de Créteil, M. André Casadevall ', met en lumiére
encore mieux I'échec de la politique du secrétariat d’Etat aux
unversités et accentue l'isolement d’Alice Saunier-Seité. Vrai-
ment? La caracteristique de cette lutte, c’est qu’elle a contraint
le gouvernement a reculer.

Reculs tous azimuts

E. S.:Sion ne conteste pas qu’il y ait eu concessions de la part
du pouvoir, par contre on affirme assez facilement qu’il a bien
peu cédé, ou sur des points peu significatifs. Quelle est votre
analyse de ces concessions et sur quoi portent-elles?
R M.. Cela nécessite une réponse plus globale a votre
question : ce mouvement a-t-il éte un succés revendicatif pour
les etudiants? L'UNEF répond ouw pour plusieurs raisons.
Drabord, ce mouvement a été victorieux en contraignant le
gouvernement a des reculs importants sur le contenu d’une
réforme qu’il voulait « intouchable ». Ces premiers succés que
nous avons rendus publics le 5 mai 19762 seront d’ailleurs
officialises au travers de deux nouvelles circulaires partielles
d’application, parues le 13 mau et le 20 juillet 1976 3. Ces succés
reels, s'ils ne veulent pas dire abrogation de la réforme, mettent
en cause ses aspects ies plus nocifs, permettent aux étudiants

1. En rendant publique sa démission, M. Casadevall precisait
« Quand il faut choisir entre étre pour ou contre I'Université, je
rejoins mon camp... » i Le Monde de I'Education, n° 2}, octobre
1976.

2. Cf. annexe n° 5.

3. Cf. annexe n°® 6.




42 L'UNEF ou le part étudiant

d’organiser la défense de ces premiers acquis, et sur cette base de
continuer ['action pour l'abrogation du cadre genéral de la
réforme. Car il n'y a bien évidemment pas opposition entre les
deux. Vider la réforme de son contenu et exiger malgré tout
quelle soit abrogee dans sa totalité sont deux aspects d'une
méme action pour faire disparaitre une réforme dangereuse pour
la formation universitaire.

Ensuite ce mouvement a ét€ victorieux en empéchant le
gouvernement de mener jusqu’au bout son chantage aux
examens et aux diplomes. En remettant en cause le déroutement
prévu des examens, le gouvernement pouvail esperer récuperer
d’une main ce qu'il avait di concéder, et ansi appliquer avant
terme certains aspects de sa « réforme » — en décrétant par
exemple des « bonnes » et des « mauvaises » universités. Il
pouvait egalement au travers de ce probléme avancer dans la
remise en cause des libertes universitaires, en sanctionnant les
étudiants pour fait de greve!

L’action conjuguée de I'UNEF, du SNESup - et des
présidents d’université devait 1a encore contraindre le secre-
tariat d’Etat a reculer. Lors d’un conseil ntermmstériel,
M™¢ Saunier-Seité devait avouer que 957%, des etudiants avaient
pu passer leurs examens dans de bonnes conditions dés la
premiére session. Comme vous pouvez le constater, il s’agit bien
de reculs importants du gouvernement et d’une limitation reelle
du mauvais coup qu’il destinait aux ¢tudiants et & P'Université.

Une durée excesswe?

E. S. : Mais cela valait-il le temps passé 4 lutter? Il semble bien
-— selon les résultats d’un récent sondage — qu'une part
importante de opinion publique reproche sa durée excessive a
'action étudiante du printemps 1976. Son extension sur plu-
sieurs mois était-elle réellement nécessaire?

R. M.. Nous reviendrons plus tard sur lattitude de la

1. Syndicat national de Yenseignement supéneur affilié & la FEN
(Fédération de ’Education nationaie).
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population a égard des etudiants, car il me semble que nous
pouvons dresser un bilan quelque peu diftérent de cetur tiré par
ce sondage.

Mais avant d’abotder le fond de votre question, je voudrais
faire une remarque : les étudiants n'ont pas e monopole de
futtes longues. Les conflits d’entreprises tendent de plus en plus
a correspondre a ce profil. Celui du Parisien libére, par exemple,
en est a son dix-neuviéme mois de lutte. Celul des Tanneries
Jd’Annonay a dure un an. Ceux de Lip, de Rateau, de Grandin,
se sont prolongés des mois durant, etc. On retrouve la le
probléme de l'attitude du gouvernement et du patronat, de leur
refus de neégocier sérieusement, de leur volonté de laisser pourrir
les conflits plutdt que de prendre en compte les revendications.
L’Unwversité n’échappe pas a cette situation, & ceci pres que
'attitude gouvernementale y est exacerbée et poussée jusque
dans ses extrémes limites. C'est pourquot, il me semble que la
lutte des étudiants peut étre appreciée d’autant plus comme un
succes, quelle s‘est heurtée dés le départ a lintransigeance
forcenée du secretariat d’Etat aux universités.

Cette intransigeance, nous avons contraint ie gouvernement
a y renoncer en partic et a ouvrirr des discussions, des
négociations. C'est 12 un succés qu’il faut mesurer a sa juste
valeur, quand on voit d’autres catégories sociales se heurter a
cette méme obstination, sans toujours reussir a la battre en
bréche.

Rencontre houleuse

E. S. : Et pourtant M™¢ Saunier-Seité disait en mai 1976 : « J'ai
toujours ¢te partisan de la négociation et on aurait pu eviter
cette gréve si on m’avait rencontrée dés le départ. »

R. M. : Nous I'avions rencontrée bien avant que le mouvement
contre « le second cycle » ne prenne la dimension quon lui a
connue, dés le 12 février 1976 *.

1. M™ Saunier-Seité devait remplacer e 16 janvier 1976, lors
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Et notre premier contact a éte édifiant. Nous avions dit
quelle était incompétente et désinvolte. S’y ajoutait une
méconnaissance effarante de 1a vie universitaire : elle mélangeait
tout, les bourses avec l'allocation d’études; elle n’était pas au
courant des mesures de son prédécesseur; elle ne connaissait pas
ie calendrier de }a vie universitaire, elle qu avait &té recteur!

S’y gjoutait aussi une certame dose de mauvaise foi : elle a
cherché amsi a nous démontrer la mauvaise gestion des
universites par I'idée que pouvalent s’en faire les paysans du
Limousin... ce qui était insultant pour eux, et malhonnéte pour
les universitaires, En ce qui concerne le projet de second cycle
elle aura cette réponse catégorique: « Inutile d’insister! La
consultation a été suffisante (sic), Je n'a1 pas lintention de
revenir sur cette réforme. » C’est tout dire de la volonté de
concertation qu'elle affichera a postériors, a grand renfort de
publicité.

Avec désinvolture et un grand meépris, elle refusera auss: de
répondre & ia moindre de nos revendications, a chacune de nos
propositions, comme a notre demande d’ouverture d'un calen-
drier de négociations. Ainsi par 'intermédiaire de M™® Saunier-
Seité, le gouvernement se plagait systématiquement et délibere-
ment en situation de conflit avec les étudiants, espérant sans
doute utiliser a son profit I'explosion etudiante qu’il avait
suscitée. La suite devait lui prouver que son calcul était quelque
peu risque.

« Voulez-vous collaborer avec moi? »

E. S.: On a parfois 'impression que Jean-Pierre Soisson

semblait plus ouvert aux problémes étudiants, et plus enclin au
dialogue avec les responsables syndicaux?

R. M. : Cest que le role qui Iui etait dévolu par le gouverne-
ment n’était pas identique 4 celui confié aujourd’hur a Alice

d'un remaniement du gouvernement Chirac, M. Jean-Pierre Soisson,

secrétaire d’Etat aux umversités depuis juin 1974,
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Saunier-Seité. M. Soisson avait 4 mener — en direction de
I'Universite — la plus unportante opération de séduction du
gouvernement depuis~1968, destinée & obtemir 'aval des diffé-
rentes categories d’usagers aux mesures muustériclles, Il devait
donc, du moins dans un premier temps, apparaitre comme un
conciliateur. En un an et demi, il multipliera les projets de
« réforme », les interventions publiques, promettant tout, ne
temant rien. Si M. Soisson tente alors de se concilier les
presidents d’université, il cherche surtout la collaboration des
étudiants a ses projets, voulant ainsi reussir 3 'Umversité ce que
gouvernement et paironat n'arrivent pas 4 obtenir des salariés.
Pour ce farre, il multipliera les efforts, cherchant un « appui »,
une caution étudiante a sa politique. Notre action et notre
fermeté ameéneront le munistre a rengamer ses sourires et a
mettre bas le masque.

Dans le méme temps ou un Chirac appelait a la répression
syndicale dans 'adminstration, ou un Poniatowski « charcu-
tait » les cantons électoraux de la region parisienne, un Soisson
tentait de mettre au pas 'UNEF en multipliant les actes
d’autontarisme et les attemntes aux libertés dans les universites,
visant ainsi a limiter notre activite. C’est dire que le gouverne-
ment pensait déjd recourir a « un libéralisme musclé » en cas
d’échec de la tentative démagogique du secrétanat d’Etat aux
universités. Et c'est cette pratique gouvernementale qui est
devenue quotidienne avec I'arnivee d’Alice Saunier-Seité.

Une politique de désordre

E. S. : Celle-c1 s’est pourtant défendue d’étre « la mére Fouet-
tard de P'Universite », indiquant quelle voulait seulement y
remettre de 'ordre! Qu'en pensez-vous?

R. M. : Qurelle soit contrainte de se justifier, et de cette fagon,
sur son attitude prend figure d’aveu. Un chromqueur pourrait
tenir une rubrigue quotidienne rien qu’en répertoriant la somme
des propos insultants, des déciarations irresponsables ou des
contre-vérités, exprimes par 1a nouvelle secrétaire d'Etat depuis
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son accession 2 la téte des universités. Depuis la fin du conflit
du « second cycle », elle s'en est pris tour a tour aux étudiants
(« je ne suis pas 1a pour materner des adolescents prolonges »),
aux syndicalistes (« ye n'ai découvert mi sens civigue ni sens de
Ihomme chez les responsables syndicaux ou hommes de
gauche »), aux universitaires et aux chercheurs (« rendez-vous
crédibles (1) »), a l'opposition (« vous étes des pyromanes
criminels »), et méme a des yournalistes °

L’outrance de son personnage est telle quelle préterait a
rire §’il ne s’agissait plus gravement d’une attitude délibérement
provocatrice du gouvernement & l’égard des étudiants et de
I'Université.

Car comment expliquer, smon par [a volonté de creer le
désordre universitaire, qu’en plein conflit le gouvernement s’en
SO1It tenu 4 cette intransigeance, 4 cette morgue, a cette coupable
désinvolture 2, alternant menaces et chantage aux examens,

k. Philippe Tesson, directeur du Quotidien de Paris, devait faire la
mise au pomnt suivante, le 19 juillet 1976, dont nous publions’ des
extraits :

« Le 13 juillet dernier, recevant quelques journalistes accrédités
auprés d’elle, parmi lesquels notre collaboratrice Dominique Burg,
Mme Alice Saunier-Seité, secrétaire d’Etat aux umiversités, s'est livree
contre celle-ct 4 une agression verbale d'une violence assez rare pour
gue nous estimions utile de ia relever. (...) On doit supposer — car
I'injure tenant lieu de proces, on en est réduit a supposer — que ce
sont les critiques adressées par notre collaboratrice au secrétaire
d’Etat qui expliquent les humeurs de cette derniére. (...) La courtoisie
nous Interdit de reproduire l¢ vocabutawe du secretaire d'Etat aux
umversités. La courtoisie que nous devons a nos lecteurs bien
evidemment, et non pas celle que nous considérons ne plus devoir a
M™ Saunier-Seité, a laquelle nous renvoyons les compliments qu’elle
a adressés a notre collaboratrice, »

2. M™ Saunier-Seité accusera les étudiants refusant le chdmage
et la sous-qualification d’étre des intellectueis en quéte d’absolu, qui
veulent tous devenir des P.-D.G.; et elle réepondra textuellement aux
étudiants parisiens venus en délégation réclamer des postes supplé-
mentaires aux concours d’enseignants: « Vos revendications ne
m'intéressent pas, vous n’avez qu'a travailler. »
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multipliant les agressions verbales ou policiéres a I'encontre des
étudiants. Comment expliquer, sinon touwjours par cette méme
volonte, que M™¢ Saunier-Seité se soit livree — en profitant
avec courage du temps des vacances — 4 tant de réglements de
compte : remise en cause de la validation des dipldmes a Nice,
Poitiers, Toulouse; partition de 'UER * de droit de I'université
de Nanterre; condamnation d’étudiants a Montpellier et Tou-
louse; eviction des représentants de la CGT, de la CFDT et de
la FEN du CNESER 2; suppression de la subvention accordée &
I"'UNEF, etc.

Le temps du mépris

Et qu'on ne vienne pas parler d'un épiphénoméne gou-
vernemental. Choisie par le chef de I'Etat, M™ Saunier-Seité a
été en permanence soutenue dans ses initiatives, comme dans ses
propos® Sa réinstallation a la téte des universités aprés la
démission du gouvernement Chirac, en aolit 1976, prouve que
son style est loin d’indisposer la majorité présidentselle. Super-
Rectrice, la charge du ministre des universités est de mettre au
pas étudiants et universitaires afin de mieux pouvoir imposer la
politique gouvernementale. Elle s'y est tenue jusqu’ici avec zéle,
méme si ses initiatives sont loin d’étre couronnées de succes.

E. §.. Malgre tout, cette mmpression de provocation gou-
vernementale que vous ressentez, ne reléve-t-elle pas d'une
certame susceptibilité d’une Universite ayant tendance a fonc-
tionner comme un Etat dans I'Etat et soucieuse de ses
prérogatives?

R. M. . Ecoutez, quand I'on mutile autoritarement la qualite
des ¢tudes, quand I"on dénie aux professeurs le droit d’assumer

1. Unité d’enseignement et de recherche.

2. Conseil national de Ienseignement supérieur et de la
recherche.

3. M. Giscard d’Estaing Passurera publiquement de sa confiance
lors d’une conférence de presse te 22 avril 1976.
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pleinement leurs responsabilites d’enseignants, quand on
cherche & les cantonner dans les sentiers peu dangereux — parce
quamplement pourvus de garde-fous — des « humanités »
sorbonnardes, on le fait au mépris du droit de Iintelligence a
s’épanourr dans toute sa plénitude. On le fait envers et contre
tous les critéres tant scientifiques que pédagogiques. Ce que 'on
cherche a faire, ce n'est m1 plus n1 moms transformer les
professeurs en idéologues du pouvorr apprenant a former des
« mentalites industrielles ».

Quand Pon réduit tout sumplement les unversitares et les
chercheurs a I'état de quémandeurs, en étranglant le budget des
universites, en les condamnant 4 devenir des « prestataires de
services » pour le seul intérét du patronat, que fait-on sinon
briser dans I'ceuf tout élan possible des intelligences dans la
recherche d’une vie meilleure pour ’homme de demain. Le
gouvernement, par sa politique, gréve dangereusement V'avenir du
pays.

Face a une telle attitude, les syndicalistes enseignants et
¢tudiants ont toujours témoigné d'un rare esprit de responsabi-
lite, toujours soucieux par-deld la défense de leurs intéréts
propres, de la sauvegarde du potentiel scientifique et technique
du pays, des capacités humaines des umwversités, toujours
soucieux de la sauvegarde des intéréts réels de la nation.

Je considére en ce sens le mouvement du « second cycle »
non seulement comme un succés étudiant et enseignant, mais
surtout comme une victoire de 'Université tout entiére.

Silencieux, nous?

E. 8. :Celadit, il y a eu une sorte de « surprise » de nombreux
observateurs — dont ceux de la presse — devant 'existence de
ce mouvement, car les luttes étudiantes dans la période de 1974
ou 1975 n’avaient guére brillé par leur nombre ou leur ampleur?
R. M. : Jecross que le printemps 1976 fait justice de tout ce qui

a €t dit alors sur les étudiants. Il est vrar que tors de la mise en:

place de la nouvelle politique de Giscard d’Estaing, il y a eu un

Le temps des tuttes 49

certamn ralentissement des actions revendicatives des étudiants.
Maus il faut se souvenir quen automne 1974 ie gouvernement
1ssu des €lections présidentielles a développe une grande
campagne envers toutes les catégories sociales pour obtenir un
consensus lui laissant les mains libres *.

Les ¢tudiants n’ont pas été les seuls a étre troublés par cette
tentative de mystification politique et économique; et 4 ma
connaissance, on a jamais disserte alors sur la « fin» du
mouvement paysan pas plus que sur celui des cadres ou des OS!
Or durant cette méme période, et de toutes parts, on a prédit la
« mort du mouvement etudiant »,

Je voudrais rappeler ici qu’il était de bon ton, voire d’un
certain snobisme dans certains milieux de presse, de tenir des
propos fort désabusés sur les étudiants, Tout en regrettant les
« splendeurs » d’antan du mouvement étudiant, il n’était pas
rare de parler du « silence des etudiants 2 » ou d’évoquer « les
absents > », de se lamenter sur le « mouvement étudiant s1 actif
dans les années 1960 (...) aujourd’hui sporadique », ou encore
de constater tel un leitmotiv : « P'aspect le plus évident (...) de
cette période est le « silence des étudiants ». De plus en plus
Iétudiant se réfugie dans la solution individuelle, la fuite
vers 'examen, le bachotage 5 ». Eh bien, cette vision d’étudiants
refermes sur leurs problémes et incapables de lutter etart fausse.
Et doublement. D’abord parce que, méme dans les moments les

1. Le gouvernement repetait alors que la crise était fatale, qu'elle
était mondiale, que « 'umon sacrée » etait necessaire, en bref, qu'il ne
fallait pas lutter. On retronve d’aitleurs la méme operation et le méme
objectif dans la campagne lancee par M, Raymond Barre contre la
secheresse, puss contre Vinflation.

2. Titre d’une série de trois articles de Bruno Frappat parus dans
te Monde les 17, 18 et 19 juin 1975,

3. Titre de Péditonal de Frédéric Gaussen du Monde de
UEducation d’octobre 1975,

4. Article pary dans Tribune socialiste courant janvier 1976.

5. « Libre Opinion », parue dans le Aonde, de Jean-Marie

Leguen ¢t Jean-Alamn Stemnfeld, ammateurs du COSEF, membres du
Part) socialiste,
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plus difficiles de la mise en place de fa politique giscardienne, il
y a eu des luttes & I'Université, progressant secteur par secteur,
comme ce fut le cas de la grande gréve des éléves en TUT de
féevrier-mars 1975, qui a connu un succés certain, ou lors des
confrontations électorales, la méme annge.

Pas de génération spontanée!

Ensuite, parce que ne s‘attachant qu’aux soubresauts
apparents de I'Untversite, ces observateurs ne voyaient pas les
mutations profondes qui traversalent le mouvement étudiant, et
la poussee tranquille des luttes, qui font que le¢ mouvement du
printemps 76 n'est pas surgissement mnprévisible, mais matu-
ration d’un apprentissage patient de 'action revendicative, avec
ses hauts et ses bas.

Il faut étre clair! On ne déclenche pas un mouvement de
Pampleur de ceiui du « second cycle » comme le fait un starter
au départ d’une course. Il 'y a pas de « génération spontanée »
en matiére d’action syndicale, Si le texte gouvernemental va
déclencher une telle riposte de la part des etudiants, cest que
ceux-c1 sont loin d’étre en léthargie. La colére qu’ils ont
accumulée en tant que jeunes, étudiants, futurs salariés, qui s'est
déja- traduite precédemment par de nombreuses luttes, se
cnistallisera sur un projet dont ils pergoivent toute la gravité,
Nous sommes alors bien lom de la vision mamchéenne d’un
mouvement étudiant fige, repétant tous ies deux ou trois ans —
on ne sait pourquoi? — les mémes soubresauts. Le mouvement
contre la réforme du second cycle est le fruit d’une évolution et
d’un mlrnssement des luttes étudiantes. Face au refus de
négocier du secrétariat d’Etat aux universités, il était fe
développement naturel des actions syndicales préecédentes. 11
était la réponse logique a la provocation gouvernementale,
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La colére d’un printemps

-

Les Editions sociales : Avant d’atteindre les dimensions des
manifestations d’avril 1976, ce mouvement de flutte nait et se
développe. Alors, comment en arrive-t-on 147
René Maurice : Cest dans un contexte de tuttes [rés importantes
durant la rentree universitaire 1975-1976 que 'UNEF rendra
public un avant-projet gouvernemental de réforme des seconds
cycles, obtenant dés décembre le rétablissement de la seconde
session d’examens supprimée dans le texte ministériel.

Mais ¢'est aux lendemarns de la session du CNESER ' du
7 janvier, devant la gravité d'un texte qui ne tient aucun compte
des remarques et des propositions qui y ont été effectuées, que
se déclenche a proprement parter la riposte contre le « second
cycle » Nous publions au lendemain de cette session un texte
commun avec les enseignants du SNESup?, qui dénonce le

projet, démontre sa gravité et alerte étudiants, universitaires et
travailleurs.

Des états généraux de lutte!

Et le 18 janvier 1976, le collectif national de 'UNEF —
mstance qui rassemble tous les responsables syndicaux des
universités de province et des facultés parisiennes — lance un
appel solennel * aux ¢tudiants de toute la France afin qu'ils
entrent en action et s‘opposent au projet « Soisson » 4 Quatre
Jours plus tard, le 22 janvier, les premiéres manifestations contre
le «second cycle » s¢ dérouleront : deux mille étudiants en
e

I. Qui rassemble les élus étudiants, enseignants et du personnel
umversitaire anst que diverses personnalités.

2. Cf. annexe n° 3,

3. Cf. annexe n° 5.

4. Le projet désigné dans le vocabulaire étudiant du nom du

ministre Soisson qw I'a élaboreé comme secrétaire d’Etat aux uni-
versités,
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manifestation a Toulouse, un millier & Aix-en-Provence, un
millier a Tours, 800 a Nancy, 300 a Brest, 600 a Reims, etc.
Plusieurs dizaines de délégations d’étudiants parisiens viendront
protester auprés de la conférence des presidents d’universités
réunie ce your-1a & Paris, Cest donc la premiére riposte : celle de
la frange la plus combative et la plus déterminee des étudiants,
frange qui ne va cesser de grossir au cours des semaines
suivantes.
E. S.. Aux lendemains des manifestations de janvier, vous
décidez 1a tenue d’états genéraux des luttes. Quels obijectifs
aviez-vous alors?
R. M. : Nous voulions donner une dimension aux actions déja
massIves mais encore éparses que ménent les étudiants dans la
foulée de la riposte du 22 janvier. Ces états généraux en seront
Poccasion. Février permetira de Jeter les bases d'un réel
mouvement national au travers de leur préparation. Pendant la
méme periode, nous multiplions les efforts, en commun avec les
enseignants du SNESup, pour expliquer le contenu nocif de la
réforme gouvernementale.
E. S.: Bt vos états généraux sont un succes qui dépasse méme
vos espérances?
R. M. . Nous allons faire monter a Paris plusieurs milliers
d’étudiants de tous les comns de France le 28 février. Prés de
5000 étudiants tiennent forum a université de Jussieu; §'ils
débattent de leurs problémes, élaborent des plates-formes revendi-
catives et envisagent les actions futures.., ils fétent aussi dans la
Joie la rencontre de leur force commune et de leurs espoirs. Ils
seront 10000 *aprés-midi, venus de toute la France et de tous les
secteurs universitaires a manifester devant le secretariat d’Etat
aux universités. )

Ce succes des etats genéraux est décisif car il fait surgir le
probléme de la « réforme » sur le plan pational.

« Ca dure el ¢a s'étend! »

Si progressivement les facultés sont touchées par le mou-
vement, déja 35 universités et 40 IUT sont partiellement ou
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totalement en gréve. De plus, 30 conseils d’'universités se sont
déja prononcés contre le « projet Soisson » sous l’action des
nouveaux élus de 'UNEF et du SNESup® Le 6 mars, a la
faculté de Tolbiac?, la premiére coordination nationale des
comités de gréve reprend Pappel des états geénéraux pour
élargir le mouvement et décide d’organiser plusieurs journées
nationales d’action avant les vacances de Paques. Le 10 mars,
10000 etudiants descendent dans la rue a Pans; des milliers
d'autres dans toutes les villes universitaires. Cette fois-ci,
M™ Saunier-Séité commence a s'affoler. Elle tente de fermer
des etablissements comme a Clignancourt, ou envoie les CRS
contre les etudiants comme a Nice. Ses menaces télévisées
visent & stopper un mouvement gui prend de 'ampleur >, Mais
la manceuvre échoue : les étudiants ne désarment pas.

Dans la soirée du 18 mars, 30000 étudiants venus de toute
ia France se rendent en cortége au secrétariat d’Etat. Clest un
grand succés, Malgré les incidents qui ponctuent la manifesta-
tion et qui sont I'ceuvre des fameux « casseurs », les étudiants
sauront avec sang-froid empécher que des affrontements
majeurs aent lieu. Ainsi, 4 la veille des vacances de Piques,
un putssant mouvement de lutte se développe dans les universi-
tes : il n'est pas prés de s’étemdre.

Des conditions favorables

E. S.. Justement, comment expliquez-vous qu’il ne se soit pas
ag1 d’un simple feu de paille et que le premier mouvement de

1. Les élections universitaires de décembre 1975 et janvier 1976
verront une progression considérable de PUNEF et du SNESup.
Cf. annexe n® 7 A.

2. L'un des centres universitaires de 'umversiié de Pars I, situg
dans le XIII* arrondissement,

3. M™ Saunier-Séité, tors de I'émission télévisée « C’est-a-dire »,
cherchera a discréditer les etudiants devant I'opmion publique en
réduisant le nombre de ceux entrés en lutte 4 5 %, et menacera de ne
pas délivrer les dipldmes umversitaires en cas de poursuite de ia gréve,
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colére passe, toute cette mobilisation ne soit pas retombée?
R. M.. Pour plusieurs raisons importantes, me semble-t-il,
D’abord il y a une telle profondeur dans le mécontentement
ressenti par la masse des etudiants que teur refus du texte
gouvernemental sera quas! unanime, donnant dés le départ les
dimensions du mouvement, Ensuite les ¢tudiants viennent dans
les moss qu1 precédent de faire I'expérience de leur force tant au
travers des actions engageées au prenner trimestre, et des
résultats des élections universitaires, que du succes des etats
genéraux et des premiéres manifestations nationales. Ils savent
amns1 combien ils sont déja nombreux & agir et cela renforcera
encore leur combativite et leur détermination. D’autre part, ils
peuvent s'appuyer sur les nombreux acquis remportés precédem-
ment. Enfin, le caractére mtersyndical qui s'affirme de fagon
éclatante dés le début de ce mouvement presage bien des
soutiens dont ils pourront bénéficter. C’est dire que méme s’il
est impossible de prédire les résultats de cette lutte, les étudiants
peuvent des avant PAques entrevoir la possibilité d’un succés.
Mais plus genéralement il existe un contexte dans le pays
qui éclaire les caracteristiques de la lutte étudiante. Clest a
I’échelle de toute la sociéte que le mécontentement grandit.

Tout un pays en lutte

La population dans son ensemble subit tout a 1a fois une
austérité renforcee, une inflation record, un chdmage croissant
et un autorntarisme multiforme. Le discours gouvernemental g
se veut rassurant ne peut faire oublier la réalité quotidienne : des
difficultés renforcees a vivre pour la plupart des Francass. Il ne
peut masquer les entreprises qui ferment, les expulsions et les
saisies ordonnées, les libertés progressivement rognées. Il ne
peut empécher le développement simultané de puissantes luttes
de presque toutes les catégories sociales. Car trop, c'est trop! Et
le refus du patronat et du gouvernement de négocier sérieuse-
ment ne fait qu'exacerber ce mécontentement populaire. Si-les
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travailleurs du secteur public, les cheminots, les agents de 'EDF
entrent rapidement en action, ceux du secteur privé comme la
metallurgie, ta presse, le bdtiment ou I’aérospatiale ne sont pas
en reste. Mais, phénoméne nouveau, ces actions s’étendent a de
nouvelles catégories sociales. Aux viticulteurs en futte, aux
agriculteurs rassemblés a Marmande 4 I'appel des fédérations du
MODEF et d¢e la FNSEA, s'ajoutent les mternes des hdpitaux,
contraimnts de faire gréve pour obtemr des moyens suffisants, les
magstrats pour faire respecter la loi, les journalistes pour
preserver leur liberte d’expression, les travailleurs de POpéra
pour conserver leur outil de travail, les immigrés pour empécher
leur expulston, etc. C’est tout un pays qui est en lutte et dont
'exemple ne peut que renforcer les étudiants dans leur convic-
tion. D’autant que consécutivement & ces luttes sociales le
mécontentement s’exprime egalement sous une forme politique.
E. S.. Vous évoquez les résultats des élections cantonales?

R. M. : Oui! Pour la premiére fois en effet les partis de gauche
sont majoritaires dans le pays en recueillant prés de 53 % des
suffrages. Cela traduit I'échec de la politique présidentielle 4
Iéchelle du pays, et la fragilit¢ d’un gouvernement dont la base
sociale diminue sans cesse. Méme s'il tente, en resserrant les
rangs de la « majorite » et en durcissant ses méthodes, de
donner le change, le pouvorr giscardien a pris avec ces élections
un sérieux coup que tout le monde peut mesurer alors 4 sa Juste
valeur. Ce succés politique qui s’ajoute 4 des succes revendicatifs
comme Annonay, Grandin, etc., va ams libérer des potenta-
litts de lutte dans la population. Et chez les étudiants
particuliérement!

Le cap des vacances

E. S.: Arrivent ensuite les vacances de Piques. Nombreux sont
ceux qui pensalent quelles seraient suivies d’une décrue du
mouvement des étudiants. Et on peut affirmer sans risques que
ce fut sans doute un espoir secret du gouvernement. Or, cest le
contraire qQui se produit.
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R M. Si le mouvement repart de pius belle, c’est que ses
causes ne sont pas éphémeres, loin de la. Le 6 avril 1976, les
responsables de PUNEF et du SNESup se sont rencontrés pour
faire le point de la sitvation. Il ressortira de ces discussions une
trés importante déclaration commune * dans laquelle les deux
syndicats s'adressent aux étudiants et aux universitaires pour
appeler a la poursuite de P'action sur la base d’une plate-forme
commune. Ils fancent également un appel a la gréve nationale et
a la tenue de manifestations dans toute la France, en particulier
pour le 15 avril. Car visiblement le ton n’est pas a la conciliation
et le pouvoir cherchie plus que jamais I'épreuve de force avec les
étudiants.

Si I’Aurore avec la raison retrouvée que donne une grande
crainte écrivait au lendemain de la manifestation du 18 mars :
« ... Mais pourquoi ne pas faire, trés vite, 'économie de troubles
absurdes. Et premiérement, pourquoi ne pas reprendre contact,
tout de suite, avec le syndicalisme estudiantin? La maniére forte
du: « On ne distribuera pas les diplomes de l'année, si... » a
échoue. Nul besoin d’étre agrége, énarque ou polytechnicien pour
prévoir quelle échouerait, L'immense, la déterminante masse de
la majorite studieuse a basculé d’un coup. »

La méme Aurore se déchaine aprés Paques et donne le ton
des hommes au pouvoir. Qu'on en juge par ces titres:
« L’Université paralysee : c'est Pobjectif poursuivi par 'UNEF
et le SNESup d’obédience communiste (sic) qui viennent de
décider six journées d’action en trois semaines » (7 avril).

« Lagitation s’étend dans les universités. Aux cotés des
étudiants, le PC lance les lycéens dans la contestation pour
« casser » 'année scolaire et universitaire » (8 avril).

« Une agitation tous azimuts. Le défilé interdit de 'UNEF a
été etouffé dans I'ceuf gare de PEst » (9 avril).

Comme on le voit, c'est plus que jamais 'autoritarisme et
Vintransigeance qui sont les moteurs de I’action gouvernemen-
tale. Ils ne laissent d’autres choix aux étudiants que de
poursuivre et d’étendre encore leur mouvement.

1. Cf, annexe n® 5.
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L’étape du 15 avril

I

E. S.. Et vous reussirez a franchir cette étape dans la

- préparation du 15 avril?

R. M. : Oui! L'extension de la gréve a toutes les unversités * et
la préparation de masse des manifestations nationales donne-
ront une nouvelle dimension au mouvement de protestation.

La puissance des manifestations qui se déroulent ce jeudi
15 avril n’ont d’autre précédent que celles de mai 1968, Si ces
cortéges rassemblent au total prés de 200000 étudiants et
unuversitaires, des dizaines de milliers d’autres les rejomndront les
Jours suivants devant la démonstration de force umitaire anst
réalisee.

Au soir du 15 avril, s’il ne faut pas s'en temr a leu-
phorie du moment pour préparer la suite de la lutte, nous
ressentons une évidente fierté a faire le bilan d’une action menée
depuis déja trois mors et dem. D’autant que I'isolement du
ministére s'accentue au fil des jours.

Une rencontre pour rien!

E. S.. Le méme jour en effet, la conférence des presidents
demande par 35 voix contre 26 le retrait du texte ministériel.
C’est un fameux coup de thédtre qui donue une assurance plus
grande a ’action étudiante.

R. M. : Ce vote des présidents, s'il compléte au soir du 15 avril
I'isolement ‘presque total de -la Secrétawre d’Etat Iui enléve
surtout la possibilite de rejeter comme « agitateurs » les

' étudiants et comme « manipulateurs » les enseignants, descen-

dus cote a cOte dans la rue. Car s’ils sont peu nombreux, la
notoriété des présidents d universités est importante aux yeux de

1. Décidée par la seconde coordination des comités de gréve Je
10 avril 8 Amiens.
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I'opinion publique. Ils donnent une crédibilité supplémentaire
aux arguments que nous avons donnés pour expliquer notre
opposition au « second c¢ycle » Et nous pourrons concrétement
mesurer le trouble de M™* Saunier-Séité. En effet — et ce n'est
pas un hasard — dés le lendemain, 16 avril, ie mmstre accepte
enfin de rencontrer une délégation de 'UNEF.

Lorsqu’elle nous regoit, elle a bien du mal a cacher son
désarro1 mais s’en tient malgrée tout, exclusivement, aux déci-
sions gouvernementales. Si ce n’est plus la morgue et la
désinvolture de notre derniére rencontre ce n'est pas non plus
I'heure de la négociation véritable.

Giscard en premiére ligne!

E. S. . Visiblement le gouvernement ne désarme pas puisqu'il
entreprend alors une campagne trés dure contre les étudiants et
PUNEF?

R. M.. Le gouvernement va tenter de dévoyer l'action des
étudiants, en multipliant les icidents dans les unmversiteés, Il va
tenter d’accréditer I'idée d’un soutien étudiant a sa réforme en
téléguidant des manifestations de « modérés »... qui ne rassem-
bleront jarmais pius d’un millier d’individus.

Il va faire soutenir son minmstre des universités par les
ténors de Matignon et de la place Beauvau. Il va essayer de
tromper I'opinion publique sur le contenu réel du projet
gouvernemental,

De la méme maniére, la secretaire d’Etat multipliera les
contre-vérités sur e role joué par 'UNEF dans la lutte en
affirmant a plusieurs reprises que nous sommes « débordés par
les gauchistes ». L’objectif ainsi recherché était de déconsidérer
ce mouvement de lutte qui étonne par son sérieux, son esprit de
responsabilite, sa résolution tranquille, et de faire ressurgir un
passé peu avenant des étudiants, afin d’en détacher le maximum
de soutiens.

Cela ira croissant jusqu’a la conférence de presse du
président de la République du 22 avril, Il consacrera 20 mn de
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celle-c1 4 répondre pomt par pomnt a notre argumentation
cherchant a modifier le cours du conflit umversitaire en jetant
dans la balance tout sgn poids de chef de IEtat. 1 poursuivra
egalement sur une grande échelle la politique d’intransigeance et
d’autoritarisme de son mimstre, reprenant a son compte le
chantage aux examens.

E. S. : Et pourtant quelques jours aprés ce forcing presidentiel,
M™ Saunier-Séité accepte enfin de negocier. Comment expli-
quez-vous cette contradiction?

R M.. Sl s'agit par la fermeté du ton et de l'atutude de
pousser 4 la « cassure » le mouvement de protestation, il n'est
plus possible au gouvernement, en méme temps, de prolonger
plus avant ce conflit dont la durée excessive est largement
critiquee par une opinion qul ne comprend pas les raisons du
blocage ministeriel. D’autant que le rapport des forces se
mantient dans les umversités. Venus de toute la France,
60 000 étudiants et lycéens défileront une nouvelle fois dans les
rues de Paris le 23 avril, de la Bastille a la place Denfert-
Rochereau. Le moment est venu pour le gouvernement de
céder sur le principe méme de la négociation.

Enfin la négociation!

E. S.. Le 26 avril, souvrent donc des discussions entre le
secrétariat I’Etat aux universités et la commission permanente
de la conférence des presidents d’umversités. Mais pourquoi
cette négociation ne se tient-clle pas avec les représentants
qualifiés des etudiants et des enseignants?
R. M. : Parce que le gouvernement s¢ bat tout simplement, €t
qu'il lui semble plus « honorable », §’il doit reculer, de le faire
devant les représentants des présidents que devant ceux de
T'UNEF et du SNESup,

C’est ce qu1 explique cette mancuvre.

Il nest pas non plus exclu, que M™ Saunier-Séit¢ n’ait
espéré aussi que les présidents, de par leur diversité, soent
moins exigeants que nous. Maus elle a dit alors étre extrémement
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décue car leur attitude restera gtobalement ferme. Et la tenue a
Orsay, le 24 avril, veille de ia néegociation, d*un forum national
des conseils d’universités, a Pinitiative du SNESup et auquel
participe PUNEF, n'y est sans doute pas étrangére. Finalement
M™ Saunier-Séité céde sur cing points trés mmportants du
projet. Et ses reculs nous seront confirmes lors des discussions
qui se tiendront, dés le 29 avril, entre les représentants de
PUNEF et du SNESup et le secretaniat d’Etat aux universites.

En effet, tout en estimant comme positifs ces premiers
résultats, nous ne pouvions negocier par « procuration », fit-
elle donnée aux présidents; c’est pourquol nous avions main-
tenu notre exigence d’étre regus... et obtenu satisfaction promp-
tement!

C’est ainsi que nous rendrons public le bilan de ces
discussions le 5 mat!; et donnerons notre appréciation sur la
portée des reculs gouvernementaux concernant les aspects ies
plus nocifs de sa réforme. C’est 14 un reel succés pour les
¢tudiants et les universitaires.

Récupérer d’'une main...

E. §.. La-dessus se greffe le probléme du passage des examens.
C’est & peu prés a cette époque que vous dites aux étudiants
« Il ne faut pas que nous fassions cadeau d’une année d’études
au gouvernement, il ne faut pas que cette année universitaire
soit une année « blanche ». » Pourquoi?

R M. : Parce que lobjectif du gouvernement était, comme je
lai indiqué précédemment, de récuperer par le biais des
examens et de la non-délivrance des dipldmes ce qu’il avait di
concéder par la lutte et la negociation. C'est pourquor en
proposant comme axe de lutte supplémentaire la tenue des
examens et la validation de I'année universitaire, nous voulions
Vempécher de prendre une quelconque revanche. Nous avons
alors appel€ les étudiants & poursuivre la lutte en exigeant que

1. Cf. annexe n° 5,
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les examens pussent se tenir. L'UNEF leur a donc demandé de
revenir en masse sur les campus pour discuter de la situation,
faire le bilan des negocmations, et envisager les 1nitiatives
nécessaires pour poursuivre la lutte, De méme nous leur avons
demandé de discuter avec les enseignants, les présidents et le
personnel de leur université pour envisager cas par cas les
conditions les meilleures du réglement du probléme des exa-
mens '.

Ces débats dureront de quelques jours comme a Sant-
Etienne a plusieurs semames... comme & Amiens, semaines
durant lesquelles le gouvernement essaiera de jeter la confusion
et de cacher la réalité du succés étudiant... en vain puisque la
grande majorité des étudiants pourra se présenter dans des
conditions correctes aux différentes sessions d’examens.

Ainsi, malgré les menaces gouvernementales et les provoca-
tions du secretariat d’Etat aux universités le rassemblement des
étudiants et des universitaires, appuyé par les travailleurs et
soutenu par une partie notable de I'opimjon avait raison de
I'obstination du pouvoir et faisait de ces mois d’actions un
succés pour I'Universite.

Le bilan d’une étape

Les Editions sociales : Vous avez tenu votre 63¢ Congrés 2 juste a
la fin du mouvement contre le « second cycle ». Son analyse
s'est bien évidemment trouvée au centre de vos travaux, quelles
conclusions en avez-vous tirées?

1. Jai personnellement écrit a chaque president d’université pour
feur faire part des propositions equitables de 'UNEF qui tenalent
compte a la fois de la nécessité de preserver la valeur des diplomes
et de la realite de la durée de la gréve,

2. Le 63° Congres de PUNEF sest tenu du 27 au 30 mai 1976 a
Toulouse.
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René Maurice : Notre appréciation est qu’il s'agit d’un trés
grand mouvement revendicatif, sans doute le plus important
depuis celur de Mai 68.

Aucune des luttes qui se sont développées 4 'Université
depurs huit années n'ont en effet connu son ampleur et son
caractére. Aucune non plus n'est sortie aussi reellement victo-
neuse d’une épreuve de force que le gouvernement voulait
douloureuse pour le mouvement &tudiant.

Le chemin de la lutte!

Le nombre de ses participants, son extension a toutes les
universités et 4 tous les secteurs umiversitaires en font aussi I'une
des plus massives.

Ce sont plusieurs centaines de milliers d’étudiantes et

d’étudiants qui sont sortis de leur isolement, qui ont participé
pendant plusieurs mois a ce mouvement revendicatif. La plupart
d’entre eux n’avaient jamais lutté, Malgré des horizons et des
sensibilités différents, ils se sont trouves unis dans de multiples
actions, sous des formes qui ont permis d’étendre Ia tutte et
d'élargir son nombre de participants.
- Mais ce n’est pas tout : le mouvement du printemps 76 aura
€té une grande experience syndicale de masse des &tudiants et
cest 1A un atout essentiel pour permettre au mouvement
etudiant d’engager de nouvelles luttes et d’obtenir de nouveaux
SUCCES.

Quelle experience ont fait des centaines de milliers d’étu-
diants au travers de ce conflit? Ils ont mesuré qu’isolement et
découragement ne pouvaient réduire les difficultés supportées et
ne pouvaient battre en bréche les mesures nocives du gouverne-
ment... en bref que le chemin de efficacité, que le chemin
nécessaire, c’est celui de I'action, cest le recours a la lutte, Ils
ont pu constater, contrarement aux prédictions de mauvais
augure, non seulement que c’était nécessaire, mais que c’était
possible, et sur une échelle de masse. Enfin et surtout ils ont fait
la preuve que la lutte paie, et verifié quelles conditions sont
nécessaires pour qu'elle soit victorieuse,
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Une avancée du syndicalisme

E. S.. Justement! Quelles sont les caracteristiques particuliéres
de ce mouvement qui le différencient des precédents selon vous?
R. M. . Je crois quavec le mouvement du printemps 1976 une
¢étape est franchie dans la nature méme des luttes engagées par
les etudiants.

Nous ne sommes plus seulement en face d’actions plus ou
moins désesperées, démarréees autour de thémes approximatifs et
cristallisant un vague mécontentement. Il ne s'agit pas non plus
d’un ralliement étudiant a la cause génereuse de quelqu'un
d’autre, comme ce fut souvent le cas précédemment. Non que
les étudiants ne soient plus capables de solidarité! L’actualité du
Liban est 12 pour en porter témoignage. Mais dans ce milieu
facilement utopiste, il semble que le plus difficile pour les
¢tudiants soit de lutter pour leurs revendications propres. Or le
mouvement contre la réforme gouvernementale a mis en
évidence non seulement qu’ils en étaient de plus en plus
capables, mais encore qu’ils avaient su tirer de leurs expériences
precédentes les éléments susceptibles de leur éviter de renouveler
leurs erreurs passees,

Les étudiants ont su définir des revendications claires,
unificatrices, qui correspondent aussi aux mteréts de la popula-
tion et du pays. Ils se sont assuré le soutien actif des
enseignants, ils ont obtenu celu des travailleurs et ont eu le
souci d’informer I"opinion publique. Ils ont su conserver a leur
mouvement son caractére responsable et déjouer les provoca-
tions du gouvernement et de sa police. Restés unis, ils ont
contraint le gouvernement a reculer et a céder sur des ponts
importants.

Les ¢tudiants ont ainsi fait Ia preuve de leur maturité pour
mener jusqu’d son terme, en évitant les écueils, un mouvement
de lutte qui aurait pu n’étre qu'une bouffée de colére, passagére
et sterile! Or je pense qu'au contraire nous avons assisté 4 une
avancée spectaculaire du syndicalisme 4 I'Université et de ses
formes d’action. Et j’a1 la certitude que plus prompte et plus
massive sera la compréhension des caractéristiques de ce
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mouvement, plus sfir sera le chemin de nouveaux succés a
I'Universite. On comprend mieux devant cet enjeu, I’acharne-
ment des hommes au pouvolr a dénaturer la victoire étudiante
du printemps 1976.

Une aspiration au changement !

E. S.. Mais est-ce qu'au travers de cette lutte les étudiants
n’ont pas également eu une certaine expérience politique?

R. M. : On ne peut évidemment pas réduire le mouvement des
étudiants a sa seule dimension revendicative, ne serait-ce que
parce qu’il s’en prenait & fa politique universitaire du gouverne-
ment. Du simple fait de I'aggravation de sa politique, de son
intransigeance et de son autoritarisme croissant, la volonté de se
défendre chez les étudiants ouvre logiquement la voie a une
contestation plus profonde, et a une aspiration a4 un changement
plus global. Quand 200000 étudiants, 200000 jeunes de moins
de 25 ans pour la plupart 1ssus des couches moyennes des-
cendent dans la rue, comme ils 'ont fait en avril 1976, pendant
que des dizaines de milliers d’autres les soutiennent par la greve,

il est evident que cela traduit non seulement feur refus d’une

« réforme » qu'ils jugent néfaste, mais pius profondément le
désaveu, sinon Ja condamnation, global d’une politique. Au
travers des mots d’ordre qui refusaient la soumission de
P'Université au patronat, s'exprimait bien siir la volonte d’une
formation universitaire de haut niveau, mais aussi, de¢ maniére
plus ou moins confuse, le rejet d’une société capitaliste dans
laquelle les grandes entreprises asservissent I’économie. Et c’est
tout 2 fait logique car I'Université n’est pas un monde clos : elle
existe dans un pays ou le changement politique est a I'ordre du
jour. Ce mouvement, s'il exprimait une colére profonde des
étudiants, un meécontentement trop longtemps contenu, tradui-
sait aussi et les difficultes politiques du gouvernement et la
volonté de changement de la jeunesse universitaire. Et il n’est
pas sans 1mplications directement politiques pour P'avenir.

E. S.:Mais en disant cela, est-ce que vous ne tombez pas dans
une certaine « politisation » du syndicat?
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R. M. :Non!1lya un ensemble vécu dans sa totalité, dans sa
complexite : et la lutte syndicale, s1 elle s’attaque aux consé-
quences d’une politique, ne peut faire abstraction des causes qut
y conduisent. Lorsque les etudiants voient qu’il est possible de
proposer d’autres solutions que celles imposées par le gouverne-
ment (celles que nous élaborons par exemple), cela ies améne a
un moment donné a une compréhension et a une expression plus
directement politiques.

Prenons le mouvement contre le « second cycle » : il y a eu
des étudiants pro—glscardiens qui etaient opposés au projet du
secretariat d’Etat; avec une grande sincérité mélée d'une
certaine naiveté, ils ont cru, parce que le texte leur semblait a eux
ausst dangereux, et parce qu'ils protestatent, que le gouverne-
ment allait céder facilement, et le retirer rapidement.

Quelle analyse font-ils aujourd’hui du gouvernement Gis-
card d’Estaing? Quelles conclusions tirent-ils des menaces de
Saunier-Séité, des mensonges de Chirac, des provocations de
Pomatowski, de I'intransigeance de Giscard? Eux qui pensaient
de 'UNEF qu'elle avait des « a priori politiques » contre le
gouvernement, que pensent-ils anjourd’hui...? C’est comme cela
que des jeunes basculent dans ce que nos gouvernants appellent
« 'opposition »; c’est ainsi qu’une majorité se minorise!

Une convergence nouvelle

E. S. : Pour revemr a I'aspect revendicatif de ce mouvement,
vous avez évoque son caractére massif et détermine ainsi gue les
reculs obtenus du gouvernement. Sont-ce les seules caractéris-
tiques nouvelles que vous y voyez?

R. M. : Je crois qu'une des « nouveautes », une des avanceées de
ce mouvement, c'est la qualite des liens révélés entre les
étudiants et le reste de la population.

Le gouvernement a tent¢ comme il le fait & chaque lutte
revendicative, d’opposer aux étudiants le reste de la popuiation.
1l a multiplié ses efforts en ce sens durant tout le mouvement
contre le «second cycle ». Or, on sest apergu que non

3
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seulement il ne réussissait pas & les isoler, a discréditer leur
action, majs qu‘au contrawe les étudiants bénéficiaient d’une
compréhension et d’un soutien manifestes. La convergence
d’interéts entre les etudiants et les autres catégories sociales s'est
exprimee comme jamais auparavant. Et d’abord au travers de
notre lutte commune avec les enseignants.

Ceux-ci sont en effet les principaux alliés des etudiants dans
cette lutte, On pourrait crome que c'est naturel, et que cela
découle de ta simple logique d’une méme présence sur un lieu de
travail identique. En fait 'union des enseignants et des ¢tudiants
a veritablement franchi un cap cette année.

Il n'y a pas s1 longtemps. nombre d’étudiants dans la
période qui a swvi Mai 68 rendaient responsables les ensei-
gnants du supérieur de la situation qu'ils subissaient 4 I"Univer-
site. I n'était pas rare de voir des conflits de cette nature
surgir... 4 1a plus grande joie du gouvernement, on s’en doute.

Des liens durables!

Aujourd’hut les etudiants comprennent mieux les interéts
gu'ils ont en commun avec les enseignants. Ensemble ils
subissent les méfaits d’une ménie politique rétrograde. Ensemble
ils sont confrontes au refus de satisfaire les besomns des
umiversités. a la volonte d’aggraver et de justifier la sélection
sociale. 4 la volonté de confiner l'enseignant dans un role
d’animateur relayant I'idéologie officielle. a I'hostilite du pou-
voIr 4 toute nnovation gur ne s'intégre pas d’emblée dans sa
perspective, et 4 ['asservissement de I'Universit¢ a une politique
définle par le patronat. Et c'est ensemble qu’ils dowent
s’opposer aux mesures malthusiennes, aux budgets d’austerité,
aux campagnes forcences contre la science, et a la montée de
l'autoritarisme... Cest dire les larges convergences gui existent
et qui fondent "'umté d’action qui a pu se dégager avec tant de
force lors des luttes du printemps 1976.

Le syndicalisme enseignant a eu ses problémes, le syndica-
lisme etudiant a les siens, et cela n‘a pas été a tous les moments
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possible de travailler ensemble. Ce que je puis dire. C’est qu’en
quelques années des progres considérables ont eu lieu qui ont
about: au déclenchement~commun en janvier 1976 de 'action
contre le « second cycle ». Et ce qui est sfir, c'est que les liens
tisses entre 'UNEF et le SNESup ont servi de ciment entre la
masse des étudiants et des enseignants. Au travers de difficultés
identiques que nous avons vécues, au travers d’expériences de
luttes que nous avons menees ensemble, au travers de solutions
gue nous avons élaborées en commun, progressivement, par des
confrontations positives, nous avons bati des rapports sur pied
d’égalite, fraternels et combatifs.

I’étape franchie au cours du « mouvement » dépasse une
smmple alliance conjoncturelle : notre dénonciation du texte
gouvernemental, notre anumnation de I’action ont permis que se
fortifient de veritables liens, solides et durables entre étudiants
et enseignants.

Des faits nouveaux

E. S.:8'lyales enseignants, il y a également a I'Université les
presidents. Il semblerait que plus que par ie passé ils se solent
retrouvés aux cotes des etudiants?

R. M.. Il n'est pas nouveau que des présidents d'universités
défendent — face aux mesures mimstérielles — le service public
universitaire et optent pour une action concertée avec ensel-
gnants et étudiants.

Ce qui est nouveau, me semble-t-il, c’est 'ampleur du
phénoméne constaté aujourd’hui. Qutre le fait que prés de
cinquante conseils d’umiversités — sur sowxante-dix — se solent
opposés au projet gouvernemental, la majorité des préesidents, en
demandant le retrait du texte ministénel, dressait — et en des
termes trés fermes — un véritable requisitoire des responsabili-
tées du pouvoir. Et ce qu’on a pu constater a la conférence des
presidents duniversités s'est retrouve dans le refus unanime des
presidents d’'IUT de subir des restrictions d’heures d’enseigne-
ment, comme dans celur du Conseil national des ceuvres
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universitaires de voter les hausses des tarifs des repas et des
chambres des étudiants, comme voulait 'imposer le gouverne-
ment. )

Et on pourrait multiplier ies exemples qui prouvent que
Pinstitution universitaire dans son ensemble, avec son plura-
lisme et sa diversit¢, sous des formes adaptées a chaque
catégorie d’usagers, se retrouve unie pour réclamer une autre
Université!

Egalité, fraternité, solidarité!

E. S.:1lya le monde universitaire certes, Mais concérnant les
travailleurs, quel accueil avez-vous regu?

R. M. :De « Mai1 68 » a ayjourd’huy, les rapports des étudiants
et des travailleurs se sont modifiés. Une expérience de luttes
communes durant toutes ces années, au plan local comme
national, a permis une meilleure connaissance, une plus grande
pénétration de la realité et des problémes des uns et des autres.
Les manifestations du 27 mai 1972 o1 la jeunesse travailleuse et
scolarisee défilait au coude a coude étaent I’aboutissement
d’une campagne sur le droit au savoir et au métier commune &
la CGT, 'UNEEF et 'UNCAL.

La manifestation du 4 octobre 1975 4 Paris CGT-CFDT a
été un autre moment de cette lutte commune contre le chdmage,
pour l'emploi des jeunes. Entre ces deux dates il existe des
centaines d’actions communes, aussi bien avec le personnel
ouvrier et admimstratif des universités, que lors de grandes
campagnes nationales comme celle contre la wvie chére du
6 décembre 1973, ou plus réecemment les manifestattons du 7 et
du 23 octobre 1976.

Je crois quen définitive le soutien dont a bénéficié le
mouvement étudiant de la part des travailleurs dépassait une
simple solidarité affective, mais était le fruit d’une réeelle
convergence d’intéréts.

E. S.: La convergence sur le « second cycle » ¢’était quoi?
R. M. : Cétait la compréhension par les travailleurs que notre
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combat pour défendre la qualit¢ de notre formation et I'outil
unversitaire rejoignait le leur pour le plem empioi, et pour la
maitrise des richesses natignales. L’attitude du gouvernement a
I’égard des etudiants et des travailleurs est identique. Aux
travailleurs en lutte, le pouvowr et le patronat par Stoléru
mnterposé « vantait » les vertus du travail manuel, tandis que
Saunier-Séit¢ avec I'approbation de Ceyrac expliquait aux
étudiants les « avantages » d’une réforme qui dévalorise leur
formation. C'est au moment ou le pouvoir et le patronat
envisageaient dans les previsions du VII¢ Plan une formation
massive d’OS et de manceuvres que le pouvolr s'attaquait a la
formation des étudiants, mettant en péril I'avenur économique
méme du pays.

Voila débarrassé de tout mythe, ce qui fondait la conver-
gence de lutte entre étudiants et travailleurs. Celle-c1 nest
d’ailleurs pas a sens unigue. Elle est aussi la compréhension par
les étudiants du sens du combat des travailleurs, de la classe
ouvricre, et du rdle de leurs orgamisations. Je crois que certains
pas, 14 aussi, ont éte franchis, durant ces mois d’action.

Malgré les « casseurs »!

E. S. : Nous retrouvons 1a votre mise en cause des resuitats du
sondage que nous évoquions tout a I'heure concernant I'attitude
de la population a I’égard des étudiants?

R. M..: Ou, car il me semble quune des caractéristiques —
entre autres — de ce mouvement c’est justement d’avoir été
compris et soutenu par une partie trés mmportante de la
population. Et s’il en avait éte autrement, croyez-vous que le
gouvernement aurait été contramt de reculer? Cefte attitude
compréhensive de la population trouve d’ailleurs son fondement
objectif dans la description que Je faisais de [a situation globale
du pays. Ce soutien, nous l'avons ressenti en permanence;
notamment lors des journées « Facs ouvertes » au cours
desquelles nous invitions la population a venir vour la situation
réelle des umversités et a comprendre comment les étudiants
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organisalent leur gréve.., et elles ont toujours &té couronnées de
succes. Nous I'avons ressenti également lors des manifestations
du !** Mai, particuliérement au cours du défilé parisien. Mais
ausst durant des évenements plus confus, voire franchement
troubles, comme lors de la fameuse affaire des « casseurs ».
Ceux-ci, composés d’éléments pour le moins troubles, et
complétement exterieurs aux étudiants, vinrent réguliérement
tenter de dévoyer les manifestations étudiantes. A défaut de
reussir 4 les entrainer dans des affrontements avec les forces de
police, cette « faune », sans doute manipulée, s'en prit alors aux
commergants situés le long du parcours. Et les défilés etudiants
eurent reguliérement leur cortége de vitrines défoncées, de
magasins pillés, de wviolences gratuites. Il y avait de quor
retourner 'opinion publique contre les étudiants. Et ¢’était sans
doute I'objectif ainsi recherché. Car qui était a 'ongine d’une
telle débauche de violence? Certes des étudiants exaspérés par
Pattitude gouvernementaie se laisseront aller a leur colére.
Certes des groupes gauchistes théoriseront leur incapacité a
lutter en prénant une « violence calculée ».., Mais cela a sans
doute pesé peu dans la balance des provocations que témoins
divers et journalistes ont confirmées. D’autant que celte violence
« trouble » justifiera la violence légale des forces de police
contre les etudiants! La presse unanime relévera au lendemain
de Ia manifestation parisienne du 15 avril la concordance des
1eémoignages qui prouve que les provocateurs n‘avaient rien a
vorr avec les manifestants etudiants et d’autre part que ies
brutalités policieres ont eu lieu délibérement, sans que rien ne
fes justifie !

L. Les temoignages de commergants dont les viirnes ont éte
brisees que rapporie I’AFP sont egalement significatifs. « Aucun
d’entre cux, ecrit I'AFP, ne rend awourd’hw les etudiants respon-
sables de ces exactions. »

L'agence ajoute: « Je ne vois pas pourquol on interdirait de
manifester aux étudiants sous pretexte qu’il y a des casseurs », dit ia
directrice du Home contemporain dont une vitrine a volé en éclats.

» Le responsable de la librairie Gallimard, 15 boulevard Raspail,
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Malgre tout, la population saura faire la distinction entre Ia
réalite du mouvement étudiant et ces provocations orchestrées.
Jen eus la confirmation dans la lettre de remerciement que
m’adressa le président Gingembre !, & la suite d’une démarche
de solidarité qu'effectua le bureau national de 'UNEF auprés
des commiergants parisiens « Sinistres ».

Ainsi la lutte des etudiants en 1976 était comprise et n’était
plus confondue avec la caricature qu’essayait d’en donner le
gouvernement.

Un rdle détermmant

E. S.. Pour termmer d’évoquer les caractéristiques de ce
mouvement, voyons la place qu'y a occupee 'UNEF.,

Si tout le monde a pu constater quelle y a joué un role
important, des divergences s'expriment concernant I'ampleur et
le caractere décisif de son intervention. Quelle est sur ce point
votre appréciation?

R. M.. L’%cho rencontré dans la masse des étudiants par
'analyse, les propositions et les nitiatives de 'UNEF est 'un
des faits les plus marquants de cette lutte. Et le caractére massif,
revendicatif, démocratique et unitaire de ce mouvement est le
résultat pour une part essenticlle de la place nouvelle qu’y a
prise 'UNEF. A toutes les étapes de I'action, le syndicat a été
un outil décsif de sa progression : pour dénoncer le projet gou-

ajoute : « J'ar méme vu les etudiants courir aprés les casseurs et leur
reprendre les livres qu’ils m-avaient volés pour me les rapporter. »

» Un bijoutier, M. Georges Fermigier, a vu des gens qui
« paraissaient ages de 35 ans ». »

Et 'AFP poursmivant son enquéte indique que « beaucoup
s'é¢tonnaleni vendredi qu'il ne soit pas possible 4 fa potice d'identifier
et d’arréter ces « bandes d'enragés ». L’un d’eux a résume a ce sujet
une position entendue plusieurs fois: « Je me demande si tout ga,
a-t-il dit, n'est pas organisé. »

1. Président de la Confédération des petites et moyennes entre-
prises.
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vernemental, pour déclencher les initiatives de la riposte, pour
w1 donner une dimension nationale. Mais aussi pour obtenir
ies soutiens nécessaires, donner un porte-parole national aux
étudiants et un nterlocuteur face au secrétariat aux universités.

Pendant te développement de I'action, 'UNEF a constitue
la principale force de propositions capable d’ouvrir des perspec-
tives. Nous avons permis que les étudiants s’'emparent de chaque
succes partiel pour renforcer leur lutte.

Mais le role de 'UNEF est apparu encore plus évident aux
moments les plus difficiles qu'a connus ce mouvement reven-
dicatif : I'obstination du gouvernement, sa volonté de mise
en cause des examens, la nécessité de diversifier I’action,
pour que la mobilisation se poursuive et puisse aboutir.
Nous avons empéché la tentative de division des étudiants que
poursuivalt le gouvernement en wnstaurant une ligne de partage,
non plus entre partisans minoritaires de la « réforme » et
opposants majoritaires, mais entre partisans du passage des
examens et ceux qui s’y opposaient. Cette tentative a fait fiasco.
Et en appelant les étudiants 4 dresser le bilan de leur action et
de la défaite gouvernementale, 12 encore le syndicat agissait
conformément a ses responsabilités, Mais si les ¢tudiants avaient
toutes les raisons d’entrer en lutte, celle-c1 nen a pas été pour
autant spontanee: il a fallu que d’autres conditions soient
réalisées pour quexiste ce grand mouvement revendicatif qu'a
connu I'Université. 11 a fallu lever de nombreux obstacles pour
permettre que se développe une riposte massive et unie.

Nous avons appelé les étudiants a la lutte, en expliquant la
Justesse de celle-c1, en montrant que c’est le seul moyen pour
s’en sortir, et que non seulement il est juste d’avancer les
revendications, mais aussi que celles-c1 peuvent étre satisfaites.

Enfin I'action de TUNEF a été de montrer aux étudiants
qu’il faut s’organiser dans la lutte pour mettre en échec les plans
du pouvorr et obtenir la satisfaction des revendications.

Ce r0le essentiel, parfois irremplagable, toujours détermi-
nant de 'UNEF dans P’orientation, 'impulsion et la direction
du mouvement contre la « réforme » du second cycle est donc
indéniable.
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Des le¢ons a tiver

-~

Les Editions sociales : Ne donnez-vous pas de ce mouvement
revendicatif une vision quelque peu idyllique? L'UNEF a
pourtant, au cceur méme de P’action, exprimé des mises en garde
ou des critiques que e ne retrouve pas dans votre description
precédente...

Rene Maurice : Mais ce n'est pas contradictoire! J’a1 montré ce
qui me semble &tre sa signification essentielle. Si Mai 68 marque
Iintrusion sur la scéne politique de la jeunesse étudiante qui
devient en tant que telle et a part entiére une composante du
mouvement social existant en France, il m'apparait qu’avec la
lutte du printemps 76, le mouvement étudiant s’est hissé a un
niveau de mécontentement, 4 un degré de I’action revendicative
qui I'apparentent a celui des autres catégories sociales marquant
amsi une étape déterminante de son é&volution, mais non une
étape irréversible!

Car si les progrés du dernier mouvement sont flagrants, ils
sont également fragiles, Alors certes, les étudiants se sont mis en
route et ils ont fait de grandes choses; mais en méme temps, des
limites parfois importantes sont apparues. Et e syndicat n’a
Jamais caché son opinion sur ce point.

Etre ptus offensif!

Il faudrait par exemple une plus grande capacité a
proposer, a étre offensil plutét que d’en rester au refus. Le
dernier mouvement a vu des progrés considérables en ce
domaine. Mais ia grande masse des étudiants a encore du mal 3
se mobiliser autour de revendications nationales et positives, Ce
cap n’est pas encore atteint, méme s'il est au centre d’un débat
important chez les étudiants. Cela semble traduire et une
difficulte d’¢laboration et une difficulté d’appréciation des
capacités du mouvement étudiant et de |’état du rapport de
forces. Il apparait ainsi que pour nombre d’étudiants, il semble
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ptus crédible de s'opposer a telle ou telle mesure gouvernemen-
tale que de lutter pour ses revendications propres.

Quels que sowient les efforts menes par 'UNEF en ce
domaine, ’existence d’une plate-forme revendicative nationale a
fait défaut, Une telle plate-forme est nécessaire. Elle permettrait
d'unifier et de coordonner les étudiants par-deld les umversités,
les secteurs universitaires et les différentes années. Elle contri-
buerailf par son contenu et sa clarté a gagner la compréhension
et le soutien définitifs des autres couches sociales a nos luttes.
Elle contraindrait le gouvernement 4 mieux tenir compte de nos
revendications sans possibilité d’échappatoires. L’'UNEF bien
évidemment a élabore au fil des années et de son expérience une
telle plate-forme. Néedes cahiers de revendications mis au point
chaque annee par les étudiants — notamment lors de la
préparation des élections universitaires — notre plate-forme est
sans doute la plus compléte, la ptus riche et la plus realiste *.

Cela dit, elle n'est pas a prendre ou a lasser. Je crois
simplement gu‘elle est une base suffisante pour permettre qu'un
réel débat puisse se tenir & partir d’elle, et qu'en sortent des
solutions unificatrices concrétes et crédibles.

Ne pas mythifier laction!

E. S.. Concernant les formes de la lutte, on vous a sentis
reticents vis-a-vis du mot d’ordre de « gréve génerale des
umversités ». Et pourtant vous I'avez voteé lors de la coordina-
tion nationale d’Amiens 2?

R. M.. Dans quel contexte étions-nous? La gréve s’étendait
déja a I'ensemble des universités. C’était 1a la forme d’action
choisie par Ja masse des étudiants. Nous n’y étions pas opposés
et les militants de PUNEF I'ont d’ailleurs partout repris. Mais
nous étions également conscients de ses limites, et nous I’'avons
dit dés cette époque. Nos inquiétudes tenaient essentiellement

1. Cf. annexe n° 4.
2. Le 10 avril 1976.
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aux risques entrevus que 1a magie du verbe ne se substitue 3 la
conduite clarre de 'action; que le caractére mythique, dont est
impreégné ce mot d’ordre chez les étudiants, n'occulte les efforts
au'ils devaient fourmir a cette étape du mouvement pour
augmenter encore leurs forces et avancer des objectifs revendica-
tifs precis: que cela ne fige enfin les formes de I'action et ne
fasse oublier les relais necessaires 4 la lutte pour integrer
toujours mieux au mouvement de protestation, toujours plus
d’étudiants. En bref, que ce mot d’ordre devenu incantation
n‘engendre un attentisme dangereux et n'entretienne I’illusion
que la mobilisation puisse se maintenir ou augmenter comme
par enchantement. C’est pourquol nous agirons dans le souct de
tout faire pour que la gréve fasse grandir reellement le potentsel
de mobilisation, ¢t en ce sens qu'elle soit la plus massive et la
plus active possible.

Des formes de tutte variées

Il sagit en fait d'une question plus vaste. Malgré une
experience infiniment supérieure aujourd’hui, les étudiants ont
encore du mal a bien défimr comment [utter. Beaucoup ont
encore le sentiment que tant qu’ils ne sont pas dans la rue en
train de manifester ou que tant qu’ils ne sont pas en gréve, ce
n’est pas touf 4 fait Ia utte. On Jomt tout de suite le geste 4 Ia
parole et ensuite seulement on regarde a combien on est parti.
Et il faut souvent de nombreux efforts pour ne pas se cantonner
a la presence dans l'action des éléments ies plus avancés, mais
Iélargir toujours & la grande masse. Ce qui bien évidemment
pose 4 la fois la question des formes de lutte capables dés le
départ d’entramner la majorite des étudiants — fiit-ce au prix
d'une relative baisse de leur niveau — et le probléme de la
conduite démocratique des luttes.

Je crois, par exemple, que les étudiants a P'avenir, doivent
mieux prendre en compte toutes les formes d’action possibles.
Quil s'agisse de petitions ou de délégations, de manifestations
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ou des élections universitaires *, toute forme d’action susceptible
de rassembler les étudiants dans teur masse, dunifier feur force,
de faire aboutir leurs revendications est une bonne forme
d’action}

E. S.. Mais vous savez qu'on conteste ces élections comme
moyen de latte?

R. M. : On dit beaucoup de choses sur les élections universi-
taires et souvent beaucoup de bétises. A quoi servent-elles? Elles
permettent aux étudiants d’élire leurs délégues dans les conseils
de département (UER) et d’université. Ces élus sont autant de
points d’apput pour défendre les revendications ou soutenir les
actions des étudiants. On le verra bien durant le mouvement du
printemps 76. Méme s1 nous ne faisons pas des élections
universitaires la panacée de I"action revendicative, elles sont un
grand moyen pour favoriser ke développement des luttes, a
condition que les délégués syndicaux y soient en nombre. Ainsi
lors des derniéres élections 1975-1976 2 alors que les listes pro-
gouvernementales s'effondraient un peu plus, les listes de
I"UNEF recueillaient prés de 90000 voix, soit une augmentation
de l'ordre de 40 % sur l'an passé; ce qui est considérable,
surtout lorsquon sait que 'UNEF avait déja doublé ses
suffrages en 1974-1975.

Ces élections sont donc un moment important de la
convergence entre étudiants. Par la sanction cinglante qu’elles
donnent & la polilique gouvernementale, par le rassemblement
des eétudiants qu’elles favorisent, par les acqus quelles per-
mettent d’obtenir, elles sont un tremplin efficace pour les luttes.*
Elles ont permis en 1975-1976 & 90000 étudiants de mesurer la
force de leur opposition au projet gouvernemental et de leur
soutien au programme de 'UNEF. Elles ont donc constitué un
moment du rapport de forces national entre les étudiants et le
gouvernement.

1. Il peut egalement s'agr des élections aux Conseils regionaux
des ceuvres universitaires (CROUS) ou celies de 1a Mutuelle nationale
des etudiants de France (MNEF).

2. Cf. annexe n° 7.
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Pour résumer mon propos, je crois qu'une des legons a tirer
aujourd’hui, c’est que les étudiants ne peuvent plus se contenter
du « On arréte tout et an tutte! » La condition pour que la
masse des étudiants agisse, c’est de concilier en permanence le
fait de lutter avec parallélement cetui de poursuivre des études,

Cela mapparait €tre une donnée qui rendrait plus forte
I'action des étudiants sur deux points : empécher — comme ce
fut le cas — Jlexistence d'un chantage aux diplomes qui
engendre toujours un trouble et des désaffections et d’autre
part, permettre que dans sa totalité la masse des étudiants puisse
participer a [a lutte jusqu’au bout.

Pour une véritable démocratie!

Quangd les étudiants sont chez eux au lieu d’étre en fac, le
fonctionnement démocratique devient impossible; cest ce qui
explique en grande partie la dégradation du fonctionnement et
de la tenue des « coordinations nationales ». Si ce mouvement
s’est illustre par une volonte démocratique, la encore sans
précédent, prenant la forme de comutes élus, de délégues choisis,
de discussions trés libres, il n'a pu éviter manipulations et
pratiques politiciennes de la part de certains qui conduisent vite
a la sclérose de toute vie démocratique. Il est fondamental que
les ¢tudiants prennent en main leur lutte jusqu’'au bout et
gardent en permanence le controle de ce qui est proposé en leur
nom. Et celui-c1 ne peut s’exercer plemement qu’au niveau des
ampbhithédtres, des classes de TD, des UER, non au niveau de
toute une universite. Les forums de département ont été de ce
point de vue une avancée démocratique reelle.

E. S.. La dénonciation de ce que vous avez appelé les
« irresponsabilités gauchistes » — notamment dans les coordi-
nations nationales — a été tres vive. Quen est-il?

R. M.. Notre position est simple et largement connue.
Qu’étaient ces « coordinations »? Des structures provisoires de
futte, dues a I’étape actdelle du mouvement étudiant et 4 la
reconstruction encore récente du phénoméne syndical a I'Univer-
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sité. S'il état tout 4 fait normai que 'UNEF y participe, la
présence de ses militants visait & en garantir le fonctionnement
démocratique et a en obtenir les meilleurs résuitats possibles
pour les etudiants. Si notre critique de ieur fonctionnement s’est
avivée, cest parce que leur déroulement & huis clos, leur
préparation contestable, les ont rapidement transformees en
marathons ubuesques, se prolongeant sans interruption jour et
nuit. Elles sont amsi apparues souvent comme des solilogues
interminables ou 'on cherche a « avoir a I'usure » les autres
délégues que 'on ne peut gagner dans la discussion, durant
lesquels 1nvalidations arbitraires, manipulations diverses, pres-
sions physiques et entorses 4 la démocratie ont eté accumulées.

C’est pourquot nous avons mis en garde les etudiants
devant de telles pratiques, de fagon gu'aucune illusion ne soit
entretenue selon laquelle ces « coordinations » formeraient le
nec plus ultra du syndicalisme, un modéle valable en tout temps
et en tout lieu. C’est egalement ce qui nous a conduit a affirmer
en permanence les positions propres de PUNEF, dans et hoss
ces structures. Y renoncer efit été entrainer Jes étudiants dans
des voles dangereuses. Enfin, c'est ¢e qui a conduit les délégués
de 'UNEF a refuser des décisions gui constituaient une fuite en
avant, comme celles proposees lors des coordinations de
Censier ! ou.de Lyon? Ainsi, préner le « boycottage des
examens », « I'auto-défense des facultés ». « la violence calculée
au sem des manifestations » et la poursuite forcenee d'actions
minoritaires aurait abouti non seulement a éloigner ensel-
gnants et travailleurs de notre lutte mais aussi a démobiliser les
¢tudiants.

De ces problémes découlent deux questions qui leur sont
liées : te débouché a I'action et la détermmation 4 la mener
Jusaqu‘au bout. L'expérience du mouvement a fait ressortir la
difficuite a envisager I'action dans sa globalité, c'est-a-dire a
aborder franchement I'étape nécessaire de son débouché par la
négociation dans fe sens ou je I'a1 exprime précédemment : elle

1. 27 avril 1976,
2. 5 mai 1976.
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mest mi capituiation, ni reniement de la part des étudiants en
lutte, mais escale et tremplin pour la poursuite de I'action.

3

Négocier, cest lutter!

E. S.. On n‘aime guére ce terme de négociations chez les
¢tudiants?

R. M. : Cest vrai, mais 1a encore I'action du printemps a fait
avancer la compréhension de cette nécessité de la lutte.

Car négocier c'est lutter, Négocier c'est faire toucher du
doigt aux représentants du gouvernement ou du patronat qu’on
rencontre, la colére et I’espoir de dizaine de milliers d’étudiants
qui exigent satisfaction. Dans Ja fausse problématique du « tout
ou rlen », nos gouvernants ont leur reponse, et c'est toujours la
meéme : rieni Alors les contraindre par la négociation a reculer,
a céder sur leurs projels, 4 répondre posilivement a nos
revendications, c'est autant de gagné pour ameliorer nos
conditions de vie et d*études, c’est autant de points d’appui pour
la poursuite de l'action. A réver de la « capitulation » du
pouvorr, certans ont failli entramer le mouvement ¢tudiant dans
un cul-de-sac aui lui aurait coiite trés cher si nous n'y avions
veillé. La encore, P'inexpérience joue son role. D’autre part, si
I'importance du mécontentement, l'exasperation peuvent
conduire a de grandes flambées de lutte, il faut rappeler en
permanence. méme aux plus combatifs, la légitimité de leur lutte
et le fait qu'ils peuvent gagner. Surtout quand ils s¢ heurtent,
comme au printemps dernier, a un mur d'intransigeance de la
part de nos gouvernants.

Devant de telles difficultés, le réflexe qui surgit a I'Univer-
sité est de durcir I'action. Le mouvement a prouvé que c'était
une erreur : on croit qu’on durcit et en fait on s’isole. La seule
reponse viable, c’est d'élargir encore le nombre des partictpants
et de renforcer encore les soutiens exterieurs dont ils bénéficient.
Tout en augmentant 1a détermination de chacun & participer
jusqu’a son terme a l’action...

Voila I'esquisse de quelques critiques dont nous devons
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débattre aujourd’hui concernant le mouvement passé parce
qu'elles conditionnent la physionomie des luttes & venir. Et fe
débat engagé 2 ce jour montre que des conclusions commencent
a &tre tirees par les étudiants. Par exemple, ils ont compris qu’il
ne s‘agissait pas seulement d’entrer en lutte mais qu’il fallait
aussi la faire aboutir; qu’il ne s'agissait pas seulement d’étre
mobilis¢ quand tout marche bien, mais qu’il fallait le rester
lorsque ceia devient plus difficile, Ils ont compris que pour
gagner, il faut &tre déterminé a prendre la lutte 4 bras-le-corps...
Jusguau bout.

Et ce n'est pas un hasard si ceux qui se sont montreés les
plus capables de faire face, contre vents et marees, ce sont
Justement les militants de I'UNEF : c’est parce qu’organises, ils
bénéficient de cette efficacite tranquille, de cettte serénité
vigoureuse que leur donne ie rassemblement conscient et unt de
leurs forces.

E. §. . Mais ce rdle n'est pas toujours apparu avec la méme
clarté durant tout le mouvement. On a parfois I'impression que
s1 vous étes trés a I'aise dans son déclenchement, si vous « tenez
bien » jusqu'au 15 avril, ensuite, cela vous est pius difficile.
Qu’en est-il selon vous?

R. M.. D’abord affirmer que nous avons jou¢ un réle
déterminant ne nous conduit pas 4 penser queé nous avons eXerce
un quelconque monopole. Nous avons dans ce conflit pesé de
tout notre poids pour qu’il sorte victorieux et nous avons, je
crois, globalement reussi.

D’autre part, affirmer le rdle déterminant de YUNEF, est-
ce que cela veut dire que le mouvement étudiant suit ses
propositions au doigt et a I'eil? Evidemment, non! Ne serait-ce
que parce au’il y a toujours une différence entre ce que nous
disons et la maniére dont fa presse le présente, la maniére dont
les différentes orgamisations le ressentent, ia maniére dont les
étudiants le pergoivent. Surtout quand il s'agit d’une étape
nouvelle a franchir. Regardez les difficultés que nous avons
rencontrées au départ, concernant la nécessité des negociations.
Pourquoi? C’était quelque chose de totalement nouveau pour la
grande masse des étudiants, et ils n-avaient d’autres critéres
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pour juger de cette nécessite que... les affirmations de TUNEF.
Comment ne pas étre en prote au doute? Il n’en serait plus du
tout de méme aujourd’hy; tant il est vrai que seule I'expérience
vecue et assimilée peut trancher ce type de probléme.

E. §. : N’étiez-vous pas alors en avance d'un mouvement?

R. M. : Non, il a fallu cette lutte pour faire P'expérience de la
négociation. Aucune action précédente des etudiants n'avait éte
en mesure d’atteindre une dimension telle que le gouvernement
soit contraint a la négociation. Par ailleurs, la croissance des
difficultes que vous évoquez est pour une part la conséquence
logique de son élargissement. Car plus ce mouvement s'est
¢élargi, plus ceux qui s’y joignatent venatent de plus loin. A leur
combativite, s’ajoutalent leur inexpérience, leur confusion, voire
méme leurs reticences. Et du fait de la propagande anti-UNEF
du gouvernement, ils étaient souvent plus éloignes des militants
syndicaux et parfois méme porteurs d’a prior1 hostiles a notre
encontre. C’est la pratique commune au sein de la lutte qui a pu
conduire 4 lever ces méfiances et ces a priori... Mais cela ne
pouvait évidemment pas se régler en quelques jours,

E. S.: Mais est-ce que ce n'est pas paradoxal par rapport au
rdle que vous affirmiez avoir éte celui de YUNEF?

R. M. : Non! Cela traduit seulement un manque de maturié.
D’un c6té ies étudiants dans leur majorité reprennent ’orienta-
tion et les 1nitiatives syndicales et de lautre ils ne se recon-
nassent pas encore dans Iorganisation syndicale. C'est ce qui
explique dailleurs qu’ils se soient donné des formes, des
structures provisoires telles les coordinations nationales, les
assemblées générales, qui visent un peu a suppléer cette absence
de syndicalisation massive du mouvement etudiant. On peut dire
que si la grande masse comprend awourd’hui la nécessité du
syndicalisme, elle est encore reticente sur le syndicat. Mais la
place qu’il a prise au sein de cette lutte et le débat de masse qu’il
a suscité constituent 1a aussi une avancée importante.
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Pour aller de l'avant!

E. S.: Selon vous, quelle physionomie auront les actions
futures des €tudiants aprés le dernier conflit? '

R. M. . Mais des actions se sont déja déroulées dans la foulée
des succes du « second cycle ». Des luttes conduites sous des
formes adaptées aux temps des vacances universitaires, contre
les tentatives gouvernementales de récupérer les acquis revendi-
catifs obtenus.

Dr’autre part ['aggravation de la politique du pouvoir avec
I'arrivee de M, Barre & Matignon, la volonté du secrétariat
d’Etat aux universités de faire passer a tout prix ses mesures, par
le biais d’une austérité accrue, ont vu de nouvelles actions
s’engager notamment lors du vote du budget des universités.
Cela dit on ne peut évidemment pas prédire le profil des futurs
mouvements d’ampleur des etudiants. Ce qui est possible au
travers de ce bilan, c’est de sérier, comme j'a: tente de le faire,
quelles conditions sont nécessaires pour que les étudiants aient
le maximum de chances de gagner; puisque devant le refus du
gouvernement de s'engager dans une voie de négociation
sérieuse. avec les étudiants, il ne reste a ceux-c1 que le recours a
I’action revendicative,

Mais pour y parvenir, il faut tenir compte de la grande
donnée qu emerge de ce mouvement, de cette exigence née des
luttes : celle d’une organisation nationale rassemblant tous les
étudiants, C’est la une conciusion que tout le monde ure, y
compris ceux qui hier encore combattalent une telle necessité. Je
crois qu’il est temps que les étudiants voient les choses en face.
Ils sont arrivés 4 un état de maturite ou ils peuvent comprendre
que tant qu’ils ne seront pas mieux organisés, ils auront toujours
une certaine vulnérabilite. Et aujourd’hui, I'Union nationale des
¢tudiants de France est apparue et apparait plus que jamais ce
lieu de rassemblement car elle a fait la preuve de son efficacité et
elle a montré ses potentialités. .

Il me semble pouvoir affirmer a ce stade des luttes
etudiantes qu’elles ne pourront plus progresser sans un bond
important dans le renforcement de I'UNEF.
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Le meilleur atout

Les FEditions sociales : Vous ramenez tout le syndicalisme
¢tudiant a la seule UNEF. Pourtant il existe d’autres associa-
tions. Et leur multiplication est d’ailleurs Plillustration d'un
pheénoméne de division important du mouvement etudiant.

Rene Maurice : Nous abordons la, comme je viens de le
montrer, une question grave pour le présent et I'avenir des
étudiants : celle de leur unité.

La conviction profonde de ceux qui ont jutté pour rénover
PUNEF ! s’appuyait sur la nécessité de redonner aux étudiants
un grand syndicat unitaire et démocratique. Ils ressentaient le
besoin de disposer de nouveau d’une organisation indépendante,
qui ne soit la propriété de personne, qui représente nationale-
ment les ¢tudiants face au gouvernement et agisse en conver-
gence avec les enseignants, les travailleurs et la population.

Ceux-la — etudiants communistes, chrétiens, convention-
nels 2, progressistes de tout bord — §’ils étaient siirs de leur réve
constataient dans le méme-temps qu’ils étaient minoritaires.

Une communauté d’interéts

Ce pan qu’ils langaient a I'époque, ils avaient pourtant de
sérieuses raisons de croire qu'il était possible de le temr.
Dexistence d’intéréts communs a la majorité des étudiants

1. Cf. annexe n®9. Le courant syndicaliste est revenu a ia
direction de PUNEF lors du 59 Congres de mars 1971.

2. Etudiants membres de la Convention des Institutions Républi-
caines de Frangois Mitterrand.
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fondait mieux encore que par le passé la possibilité d’un
véritable syndicalisme étudiant. Et cette communaute ¢intéréts
est aujourd’hui plus que jamais d’actualité.

E. S. : Mais est-ce compatible avec I'hétérogenéité du milieu?

R. M. : Si celle-c1 donne lieu a de grandes différences sociales,
elle ne me semble pas constituer un obstacle mageur. Car d’ou
vient ja grande majorité des étudiants? De couches moyennes
dont on a vu la dégradation des conditions d’existence, sans
“oublier bien siir les étudiants — méme s’ils sont en nombre
restréint — issus de la classe ouvriére et des couches populaires.
Pour tous ceux-13 particuliérement, des traits communs existent ;
ne seraient-ce que leurs difficultés matérnelles, 1a dégradation de
leurs conditions d’études et I'incertitude de leur avenir profes-
sionnel (la trés grande majorite d'entre eux est appelée a se
salarier). D’autre part, en situation de « formation », ils
connaissent en commun la crise de l'institution « Universite ».
Enfin, méme s’ils la subissent différemiment, ils vivent la crise de
la sociéte dans ses dimensions économmiques, sociales, culturelles
ou morales.

C’est dire que méme si les étudiants ne forment pas un bloc
indifférencié, méme si leur situation n'est pas identique, les
problémes similaires qu'ils rencontrent fondent largement la
crédibilité de ce syndicalisme étudiant dont je pariats.

Et d’ailleurs, les progres constatés dans le milieu étudiant
ces derniéres années, prouvent que ce pan a été tenu!

En téte du mouvement étudiant

" Nous avons fait la démonstration qu'a 'Université auss:
I'action syndicale avait sa raison d’étre et qu'il etait possible que
s‘organise un grand syndicat étudiant. Car ce que chacun peut
constater aujourd’hui, c’est 'existence d’une UNEF qu: permet
de rassembler les etudiants, qui méne I'action revendicative sur
tous les terrains, qui lutte en permanence, qu élargit son
audience, d'une UNEF en téte du mouvement étudiant. Cest

pourquoi il est difficile de comparer 4 ['Union nationale des
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¢tudiants de France les autres organisations étudiantes, souvent
trés petites et 4 'existence parfois incertaine.

Avec 50 000 adhérents ., 90 000 voix recueillies lors des
élections universitaires, 2 000"élus dans les conseils d'UER et
d’universites, la majorité des siéges étudiants du CNSER, la
presque majorité des siéges étudiants du CNO 2. un representant
sur deux au conseil supérieur de PEducation nationale, "TUNEF
est de trés loin la premiére organisation etudiante 3.

E. S. : Vous énumerez ces chiffres avec une évidente fierte.

R. M. : Cest vrai, nous sommes fiers de 'ampleur du chemin
parcouru. Cela dit nous faisons ce bilan sans forfanterie, Tout le
monde peut en faire le constat : L'UNEF est la plus représenta-
tive par le nombre d’adhérents et de voix obtenues, la pius
importante par la présence militante, et la plus décisive par
I'activité permanente qu’elle exerce dans les facultés.

Et c’est parce quelle a fait ia preuve de ses capacités
passees, de son efficacité presente et de ses potentialités que
nous pouvions affirmer a son 63° Congrés « 'UNEF est le
meilleur atout du mouvement étudiant », pour son unité comme
pour son efficacité.

Mass ¢'il fallait une preuve supplémentaire de la reussite de
ce pary, je la puiserais dans le fait que la formuie a fait ecole;
puisque ceux qui étaient hier les adversaires de cette conception
semblent aujourd’hui redécouvrir le syndicalisme étudiant et ses
possibilites.

Les officines gouvernementales

E. S. :Vous pensez a qui en particulier?
R. M. :En premier lieu au gouvernement bien siir. M. Sowsson,
alors secrétaire d’Etat aux universites, s'était démené-en 1974 et

1. Au I*f juin 1976.

2. L'UNEF détient 4 siéges sur 10 au Conseil national des ceuvres
universitaires (CNO).

3. Chiffres de 1976.
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1975 pour que se regroupent de petites associations corpora-
tistes et quelles tentent de mettre sur pred une « contre-
UNEF » hativement baptisée CLEF ! Cette officine grscar-
dienne subira dés te départ des revers importants au point que le
munistére lu-méme ne peut lu1 reconnaitre guére plus de
1 555 voix aux élections universitaires de 1975-76.

Depuis, il semblerait que Mme Saunier-Seité¢ éprouve des
difficultés identiques 4 rassembler dans une seule organisation
tous ses soutiens.

Assurément, les étudiants ne sont pas dupes des mangeuvres
gouvernementales pour fédérer les Broupes reéactionnaires a
PUniversite. Mass, pour le secrétariat d’Btat aux universites,
tous les coups sont visiblement permis. C'est ains: que la revue
Valeurs Actuelles * avoue la rason profonde de la suppression
de la subvention a la FNEF 3, En coupant les vivres a celle-cy, le
mimstére espérait amst contraindre les quelques isolés qui se
reclament encore de ce sigle a aller renforcer le CLEF 4

Mais cela m'amene a aborder un probléme plus grave. Car
dans le méme temps ou le gouvernement supprimait la
subvention de PUNEF 5, 1a preuve était apportée qu’il finangait

largement, sur critéres politiques, d’autres associations étu-
diantes, et depuis longtemps.

I. CLEF : Comité de liaison des étudiants de France.

2, Valeurs Actuelles de septembre 1976.

3. FNEF : Fédération nationale des étudiants de France. L’argu-
mentation du minstére indiquait que la FNEF n’étant plus represen-
tative ne devait plus étre subventionnée,

4. 1l semble bien que le mmnistére ait atteint son objectif puisque
dans sa convention nationale au 14 novembre 1976 ia FNEF expri-
mait son désir de renouer « dans un esprit de conciliation » avec fe
secretaniat ’Etat aux universités,

5. Si le ministére reconnaissait la représentatwvité de PUNEEF, i
mdiquait clairement qu’il s‘agissait d'une sanction du réle joue par
celle-a1 durant le mouvement contre e « second cycle ».

L’UNEF ne s'est vu rétablir sa subvention — suspendue en 1964

— que pour 1974-1975. Celle-c1 etait d’un montant modeste - sept
millions d’anciens francs.

Le part du syndicat 87

316 millions détournes!

Au début de septembre“ 1976, ia directlgn de l’UN}SF
rendait public un rapport qui se voulait confidentiel et d’un
usage interne anx ministéres, contenant la liste qe toutes Ies
associations étudiantes recevant des subventions de I'Etat. Ce
document révélait en substance que I'Etat a versé officiellement
316 millions d’anciens francs aux organisations étudiantes réac-
tionnaires depuis 1968. _ )

L’analyse des chiffres est d’ailleurs révélatrice. }1 apparait
ainst qu'un nombre mportant d’assoctations étudiantes non
representatives, parfois inconnues, et qui ont presque tou[e§
disparu actuellement, ont été subventionnees a un moment ou a
un autre, a seule fin de « faire piéce » 3 'UNEF.

D’autre part, le gouvernement a accordé des subventhns
mversement proportionnelles a la représentativité des associa-
tions étudiantes. _ A

C’est ainst que 'UNI ! groupusculaire avec moins de 1 9,
des suffrages? a recu du mumistere 46 millions d’anciens franps
durant cette periode ¥, dont 19 millions pour la seule annee
1974. )

La FNAGE* dont il semblerait qu'elle n’ait pas tenu de
congrés depuls deux ans, a pourtant regu de son ¢dté 36 millions
d’anciens francs depuis 1968,

1. UNI: Union Interuniversitatre; organisation caractérisee par
ses positions d’extréme-droiute. '

2. Les pourcentages donnés concernent les suffrages exprimes
lors des élections umversitaires de 1975-1976. .

3. Les chiffres donnes sont P'addition des subventions accordées
et connues pour 1968, 1970, 1972 et 1974. Aucun chiffre n-existe pour
les années intermédiaires.

4, FNAGE : Fédération nationale des associations en Granaes
Ecoles. Organisation créée dans le sillage de 1a scission de la FNEF
pour les étudiants en Grandes Ecoles. L'UGE (Um?n des Grandes
Ecoles) affili¢e 4 P'UNEF, majorttawre parmi les étudiants ,de ce
secteur, ne touchera pourtant pour 1976 ‘qu une subvention de I'ordre
de 2 millions d’anciens francsi
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La FNEF, au score électoral inférieur 4 2 %, des suffrages,
recevait, jusqu'a la décision mimstérielle, 31,5 millions d’AF.

. Quant a 1a FEIC ', on aimerait savoir quelles mirifiques
vertus lul valurent une subvention de 100 millions d’anciens
francs en 1974, alors qu’elle est totalement inconnue des milieux
universitaires?

-1l ressort de ce bilan non seulement gue 'UNEF, l'organi-
sation étudiante reconnue comme la plus représentative, est
exclue des « largesses ministérielles », mais que le gouvernement
se livre, 4 des fins politiques, a un véritable détournement des
fonds publics au bénéfice d’organisations a sa dévotion.

C’est tout dire de ses efforts pour tenter de contrebalancer
le caractere attractif de PUNEF. Et cela ne date pas d’aujour-
d’hui, puisque déja en 1961 le gouvernement organisait de toutes
piéces une scission dans I'UNEF en créant ce qui allait devenur
la FNEF. L’histoire montre que cela ne lul a visiblement pas
servi a grand-chose.

« Les protégés de Madame »

E. S.. Et vos homonymes de la rue Soufflot, comment les
situez-vous dans ce panorama 2?

R. M. : Comme un groupuscule supplémentaire ayant du mal &
survivre, et cherchant en vain a jeter la confusion chez les
étudiants en usurpant le sigle UNEF. Egalement comme un
groupuscule « choyé en haut lieu » pour reprendre les termes
d’un articie recent de [’Aurore. 1l etait en effet logique que le
gouvernement pergoive l'intérét qu’il pouvait prendre a cette
scission de 1971. C'est pourquon, au fil des années, il multipliera
ses efforts pour accorder des facilités a cette association 3.

1. FEIC: Fédération des écoles d’ingenieurs et cadres.

2. On désigne par ce nom, les trotskystes de I'Alliance des jeunes
pour le socialisme (AJS) qui ont scissionné en 1971 et créé une petite
contre-fagon de 'UNEF, baptisée « Groupe Soufflot ». Cf. annexe
n®9; . )

3. Cest le ministre Guichard, au lendemain du congres trotskyste
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Clest ains1 que durant le mouvement du printemps 1976,
leur rencontre du 13 avril avec M™® Saunier-Seité * — & un
moment ou ¢elle-ci refusait de nous recevoir — leur permettra
I'espace d’un matin de faire surface et d’apparaitre publique-
ment au moins une fois dans la'jutte contre le « second cycle ».

Hélas pour eux, méme cette tentative va échouer et-dans un
article-au contenu savoureux, I’Aurore elle-méme, aprés s'étre
extasiée, devra, reconnaitre dés le lendemain sous le titre
« Journee des dupes » : « Visiblement il ne s'agissait pas des
interlocuteurs valables (...). Beaucoup de specialistes les ont
confondus (...) avec une UNEF beaucoup plus puissante qui a
d’ailleurs éte majoritaire aux derniéres élections étudiantes 2, »

C’est dire combien en définitive cest toujours l1a masse des -
étudiants qui tranche et combien on ne peut iongtemps la
tromper quelles que solent les facilites accordées et la manne
distribuée 3 par le gouvernement.

L'unité : un héritage a enrichiri

E. S.: Deux scissions en quinze ans, est-ce que cela ne fait pas
beaucoup pour une méme organisation?

de 1971, qui cherchera a les rencontrer le plus vite possible. Clest
Joseph Fontanet qui en 1973 leur demandera dans une lettre de se
présenter aux élections aux CROUS, leur expliquant quune telle
présence leur donnerait beaucoup plus de poids auprés du ministére.
C’est Jean-Pierre-Soisson qui me dira. publiquement et avec un certam
cymisme, lors d’une rencontre officielle de janvier 1975, son esporr de
vorir e « groupe Soufflot » nous battre a ces mémes électrons.

1. Cette orgamisation cherchera, a partir de cetle rencontre, a
accréditer I'idée que le mimstére cédait sur toutes les revendications
étudiantes et ains1 a recupérer I'ensemble du mouvement contre le
« second cycle » a son profit. Ce qur aurait pu constituer une
opération trés rentable pour ces « ouvriers de la derniére heure »..,

2. L’Aurore du 14 avril 1976.

3. Le groupe Soufflot sous le couvert d’une association « paral-
i¢le » ('AIRAPE) est subventionne depuis 1974 par un gouvernement
visiblement sans réticences a son égard.
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R. M. : la caracténistique du mouvement étudiant, au
contraire, son origmalité principale, c'est d’avoir réussi &
préserver son unité au sem d’un seul syndicat, 'UNEF, pendant
prés de soxante ans. C'est 14 qu'a résidé la force des actions
étudiantes passées. Et c’est bien parce qu'il ressentait concréte-
ment les désagréments de cette force que le gouvernement
concentra ses coups contre 'UNEF .. Et c’est bien parce qu’ils
voulalent capter cette force a teur profit qu'étudiants du PSU et
autres groupes gauchistes ont mis en coupe réglée le syndicat
pendant plusieurs années?, le soumetiant a leurs 1ntéréts
propres. Si 'UNEF s'est alors retrouvée considérablement
affaiblie 3. c’est quelle était devenue le théitre de querelles
politiques permanentes et qu'elle était diviste en petites
chapelles politiciennes. L'UNEF a failli succomber définitive-
ment devant ces assauts visant a la dépecer. C'est en faisant appel
& Ja masse des ¢tudiants que les militants syndicalistes ont réussi
finalement & y faire obstacle. Et 'UNEF ne s’en est relevee que
dans la définition d’une indépendance absolue & I’égard de tout
part: politique.

C’est dire que les efforts de tous permettraient d’accélérer le
processus de rassemblement des étudiants en son semn. Clest
pourquoi je trouve paradoxal au moment ou tout conduit ies
¢tudiants a s'unir pour défendre leurs intéréts, au moment ot un
courant majoritaire se dessine chez les étudiants en faveur d’un
grand syndicat, au moment ou PUNEF est arrivée & maturité
pour jouer a nouveau ce role, que des forces qui pourraient
contribuer a renforcer le syndicalisme étudiant, cherchent 4 la
diviser et a renouer avec des pratiques que I'Histoire a déja
condamnees,

Quand PUNEF lance un appel a l'union de tous les
étudiants, quels que soient leur courant de pensée ou leur

[. Cest a cause de ['opposition de 'UNEF a sa politique
algerienne que le gouvernement de Michel Debré orgamsa fa scission
de 1961.

2. Cf. annexe n° 9.

3. Entre 1961 et 1970, ies effectifs de I'UNEF tomberont
d’environ 80000 adhérents a guére plus de 7000.
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individualité, projeter la création d’organisations qui lui sotent
« concurrentes » comme le tentent le COSEF ! ou le MAS?2,
cela s‘appelle diviser. Que la conversion soit tardive ou qu’elle
soit paree des meilleuTes intentions du monde! Nous le disons
Sans agressivite, car sincérement nous te regrettons, mais nous le
disons avec une grande fermeté :

Une conception pluraliste et unitaire

E. S. : Ces orgamisations estiment qu’a chaque sensibilite. qu’a
chaque courant devrait correspondre une organisation syndi-
cale. Quen pensez-vous?

R. M. : Cette conception reviendrart en fait a « balkaniser » le
mouvement étudiant, a le cartéliser 4 des fing politiques. En
définitive, une telle situation ne pourrait que profiter au
gouvernement qui recueillerait alors les fruits d'un mouvement
etudiant divise.

Cette conception du « syndicat-courroie de transmission »
n'est pas la ndtre. Lorsque nous affirmons que « I"'UNEF est
ouverte a tous», cela veut dire que sans aucun a priori
politique, philosophique ou religieux, nous appelons les étu-
diants 4 s'unir pour mieux se défendre, pour étre efficaces. Et
son caractére pluraliste permet ce large rassemblement de toutes
les opinions, de tous les courants, de toutes les individualités,
sans aucune exclusive > Umtaire "UNEF allie le pluralisme des
idées et la diversité des étudiants. La diversité des sensibilités qui

L. COSEF - Comite pour Porgamsation d’un syndicat des éty-
diants de France, créé en novembre 1975 a ['initiative du Parti
socialiste.

2. MAS : Mouvement d'action syndicale; transformation en avril
1976 sous Ia houlette de jJa CFDT d'un petit mouvement théoriciste
appelé alors MARC (Mouvement d’action et de recherche critique).

3. L'UNEF rassemble déja des étudiants d'origines diverses :
communstes, soctalistes — notamment du CERES — radicaux de

gauche, chrétiens de la JOC et de la JEC, et de nombreux autres sans
aucune appartenance politique.




92 L'UNEF ou le par: etudiant

traversent 'Universite n'empéchent pas de cohabiter dans une
méme organisation syndicale. L’expérience I'a déja prouvé! Les
sensibilités diverses qui d’ores et déja existent dans 'UNEF ont
enrichi Pensemble du syndicat et sa capacité d’intervention.

Ftre a P'UNEF ne signifie pas abandonner ou renier sa
personnalité, son originalite, c'est au contraire en faire bénéfi-
cier le syndicat!

Ne pas exporter la division!

E. S.. Cest pourtant une realité du mouvement ouvrier en
France : plusieurs organisations syndicales y existent et s’y
cotoient...

R. M. : Vous savez, la division du syndicalisme ouvrier existe,
mais les travailleurs n’en tirent aucune gloire particuliére. Je me
rappelle ce quen disait Georges Séguy ‘... « Il est bien connu
que nous ne nous satisfaisons pas, en ce qui concerne les
salariés, de la division syndicale. Seuls le patronat et le pouvoir
peuvent trouver intérét a la division syndicale. Nous avons
toujours considéré que le syndicat devait étre le lieu de
rassemblement de tous les salariés pour la défense de leurs
interéts, quelles que soient leurs opinions politiques, philoso-
phiques ou religieuses. Alors cette division du mouvement
ouvrier, qui s'explique pour des raisons historiques et dont
personne ne tire satisfaction, pourquoi la prendre comme
référence? Pourquoi chercher a I'exporter chez les étudiants,
alors que ceux-c1 peuvent en fawre aujourd’hui, plus encore
qu’hier, I"économie?

1. Dans une nterview commune que nous avions donnee a /a Vie
Ouvriére en décembre 1975 sous e titre « Etudiants-Travailleurs,
ensemble, pourquoi? »
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La démocratie? Nous y tenons!

E. S.. Mais puisque vous n’étes pas organisés en tendances,
comment la pluralite d’opinions peut-¢lle s’exprimer?

R. M. : Vous savez, nous avons malheurcusement fait I'expée-
rience d’une UNEF de tendances; nous avons été contraints de
nous y plier pour rénover un syndicat qui faillissait a son role
parce que paralysé par ces mémes tendances. Mals nous ne
voulons pas renouveler une telle epreuve! Quand la lutte entre
tendances prend le pas sur I'action syndicale, cela conduit
immanquablement 4 une caricature de discussion. Quand
P'objectif de telle ou telle tendance devient son développement
propre au détriment de la lutte commune, cela correspond-il a
I'intérét des syndiques, cela leur permet-il de participer & un reel
débat démocratique? Pourquoi cristalliser des désaccords, pour-
quot steriliser des appréciations différentes en les organisant, en
les officialisant en tendances? Comment permettre alors qu’a
Vintérieur du syndicat, qu'entre syndiques, ce soit la force de
conviction, la qualité des arguments, qui priment sur les a
priori et les positions arrétées au départ? Alors, croyez-moi,
nous y tenons 4 cette démocratie interne et 4 cette pluralité
d’opinions!

Et d’ailleurs nous avons eu au cours de nos congrés
précédents, particuliérement 4 ceux de Nanterre !, de Lyon? et
de Toulouse des débats animes et parfois vifs mais toujours
fraternels. Car trouver sur chaque probléme les points communs
qui fassent que les meilleures solutions puissent &tre dégagées
dans l'interét de la grande majorité des adhérents, aussi bien sur
Porientation syndicale que sur les décisions d’actions ou les
choix de direction, c’est I'objectif qui nous anime a 'UNEF, et
qui permet qu’une réelle démocratie nterne y régne et s'y
développe. Ce qui ne veut pas dire que tout y est parfait mais
cela nous donne le droit denvisager son amélioration avec
serenite.

i. Congrés de Nanterre, novembre 1973.
2. Congrés de Lyon, mars 1975,




94 L’UNEF ou le pan étudiant

Un verdict sévere

E. S. : Mais vous ne pouvez pas empécher que des mouvements
se créent quand méme, €n concurrence ou en opposition avec
vous?

R, M. :Nous n'entendons pas régir 1a vie des uns ou des autres.
Quand le CLEF soutient a PUniversite les projets du ministere,
quand le COSEF ou le MAS (encore appelé MARC) décident
de telles tentatives de division, chacun en prend la responsabilité
devant les étudiants. L’UNEF, comme défenseur de leurs
interéts, comme syndicat responsable, donne son point de vue.
Ensuite, qui tranche le probléme? C’est la masse des etudiants
qui tranche!

Lors des élections universitaires 1975-1976, le COSEF a
recueilli... 403 voix, le MARC 2 500, le CLEF giscardien 1 600 et
PUNEF... prés de 90000. C’est 1a le verdict des étudiants, un
verdict, c’est vrai, trés sevére!

E. S. : Un verdict définitif?

R. M. : Non bien siir! Toute I'histoire de P'UNEF est justement
une bataille permanente pour 'unité des étudiants en son sein,
sur une base revendicative et sur une conception de masse du
syndicalisme. Ce n’est donc jamais définitif et cela necessite un
combat permanent.

Une clarification importante
Jusaw’ica non seulement ces manceuvres de division n’ont

pas affaibli TUNEF, mais elles ont conduit au contraire a des
clarifications importantes *. Ces associations qui prétendaient

f. Une certaine presse s'est félicitée de la progression du MAS
qui au cours du printemps 1976, passait ae 500 adhérents a plus de
I 500! Il m'a semblé dommageable que cette méme presse ne fasse pas
état de la progression des effectifs de FUNEF qui durant la méme
periode recevail ’adhésion de 15000 étudiantes et étudiants supplé-
mentarres !
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« rassembler » les étudiants mais rejetaient ta principale force
nationale existante, ces associations qui prétendaient « unir » les
etudiants mais s’'opposatent 'une a l'autre dés leur creation,
sont awjourd’hui la proie®de querelles intestines qui accentuent
encore le caractére minoritaire de teur entreprise! Le COSEF a
recu en octobre 1976 V'apport du CLERU ', enfant chéri
d’Edgard Faure lorsqu’il etait ministre de I"Education nationale.
Depuis cette époque le CLERU avait pratiquement cesse
d’exister. Il semble aujourd’hu1 avoir ressuscité le temps d’un
Jour pour donner son adhésion au COSEF (!).

Quant au MAS, qu ne s‘apergott aujourd’hur qu’il est Ie
terrain d’affrontement de tous les groupuscules et le cheval de
Troie des gauchistes? Cela n’est que Uillustration de Pétroitesse
de son orlentation et du caractere politicien de ses objectifs. Les
étudiants n’ont vraiment rien & attendre de telles querelles. Nous
le réaffirmons ici! L'intérét des étudiants, c'est d’étre unis.
Toute tentative de division leur est préjudiciable et freine le
développement de leurs luttes.

En disant cela nous ne jetons aucune nvective. Nous le
disons simplement parce que c’est vrai et parce que les étudiants
dowvent le savoir. Notre volonté, c’est ['ouverture de 'UNEF a
tous les etudiants. C'est pourquoi st parmi les adhérents de ces
organsations, il y en a qui veulent vraiment le développement
d’un syndicat umtaire nous le disons clairement, ils ont leur
place & TUNEF. Pour ceux qu se fourvoient ou se sont
fourvoyés dans ces entreprises de division, adhérer a I"'UNEF ne
signifie pas faire amende honorable. C’est simplement agir de
fagon responsable face 4 la gravité de ia situation faite aux
étudiants et aux universités par le gouvernement.

Cela dit, si ces initiatives se poursuivaient ou si d’autres
voyalent le jour, 'UNEF ferait de nouveau appel aux étudiants
pour y répondre. Car ceux-ci n’oni nullement besomn de telles
manceuvres mais d’un grand syndicat unificateur. L'UNEF, par
son nombre, son expérience, son fonctionnement. son ouverture,

t. CLERU : Comité de liaison des étudiants pour la renovation
de PUniversité.
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est le lieu le plus crédible de ce rassemblement. Et il est le
chemin le plus rapide de "unité ctudiante.

La force de ’union

Les Editions sociates : Au fil de la discussion, vous donnez
IPimpression d’étre finalement assez content de vous -— j’entends
par-1a de 'UNEF?
René Maurice : Non pas du tout! Au contraire, comme 'a
affirmé notre 63° Congrés, PUNEF telle quelle est aujourd’hui
ne nous satisfait pas. Il faut encore la faire grandir, et la rendre
toujours plus utile. S’il est vrar que nous avons enregistre des
succes tmportants aupres des étudiants, ¢’est avant tout par ce
qu’ils se reconnaissaient dans I’orientation que nous dévelop-
pions et qu’ils la sontenaient.

C’est en poussant jusqu'au bout celle-ci, me semble-t-il,
qu'un nouveau bond en avant pourra étre franchi par FUNEF,

Le recours permanent

Cette orientation est née du rejet par les étudiants aussi
bien de la conception corporatiste du syndicat que de celle qui
voulait le transformer en « mouvement politique de masse »,

D’un c6té le corporatisme, incapable d’organiser la riposte
aux attaques gouvernementales et d’assurer la convergence des
luttes universitaires avec celles des travailleurs, maintenait les
étudiants dans un ghetto coupé du reste de la sociéte.

De lautre, la conception du « mouvement politique de
masse * » transformait le syndicat en appendice de groupuscules
politiques, mant P'existence d’intéréts communs aux étudiants et

1. Cest cette conception que défendront les étudiants du PSU, de
1968 4 1971, et qui fera fiasco.
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niant par-la méme ieur nécessaire défense revendicative. Ces
deux conceptions ont fait faillite au point que ceux qui s’en
réclamaient alors n'osent plus Pavouer aujourd’hus.

Au contraire, Porentation que développe 'UNEF depuis
sa renovation, enrichie par tous ses congrés successifs et
notamment par celui de Toulouse, s’appuie sur l'analyse précise
du milieu que j’indiquais précédemment.

Elle congoit 'UNEF comme le recours permanent des
étudiants pour tout ce qui les concerne, cest-d-dire comme ce
qui permet & un étudiant de surmonter ses problémes indivi-
duellement et collectivernent.

Trois volets : une lutte

E S.: Ce sont 14 de grandes idées, certes. Mais comment
s’organmisent-elles concrétement?

R. M. : Ce qui guide notre activité, c'est de faire toujours mieux
de P'UNEF le syndicat de toutes les revendications et de toutes
les luttes. A la fois capable d'organiser I'entraide des etudiants
et de les défendre quotidiennement ; de mettre en échec les plans
du gouvernement et de lutter pour des mesures nationales,
urgentes: et en méme temps capable d’impulser I'action pour
une Université reellement démocratique.

Ces trois volets d’une méme action syndicale qui s’insérent
dans la tradition de combat de UNEF pour la réenovation
démocratique de 'enseignement supérieur doivent devenir inse-
parables.

Si nous appelons les ¢tudiants 4 se défendre, et non & rester
1solés face au gouvernement, désemparés devant leurs problémes
ou les campagnes qui visent a les culpabiliser, s1 nous les
appelons & ne pas baisser les bras, & ne pas céder au
découragement, non plus d’ailleurs qu'a confier a dautres le
somn de les défendre, ce n'est pas au nom de choix précenqus.
C'est tout simplement au nom de 'anatyse de la réalité et du
bilan de notre expérience syndicale : celle qui nous conduit a
constater les responsabilités gouvernementales; celle qui nous

4
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permet d’affirmer que la seule voie possible pour obtenir
satisfaction, c'est celle de 1a lutte résolue et responsable.

Pas de petites revendications!

E. S.: Prendre en compte toutes les revendications est-ce que
cela ne vous conduit pas 4 défendre n’importe quelle revendica-
tion?

R. M.. Que les revendications soient locales, partielles ou
nationales, qu'elles ne concernent quun groupe d’étudiants,
quelques facultes ou toute 'Université, aucune difficulte n’est
mineure s elle fait obstacle a la vie ou aux études d’un étudiant.
Tout ce qui lui pose probléme est notre!

Prendre en compte la diversité de situation des étudiants, de
leurs besoins et de leurs aspirations, les traduire concrétement
en axes revendicatifs susceptibles de rassembler les étudiants,
c’est 1a plus que jamais le role de 'UNEF.

C’est le méme souct qui améne 'UNEF a organiser la iutte
sous toutes ses formes, 1a encore sans a prior, s1 ce n'est —
comme je I’a1 déja indiqué — de permettre 4 la grande masse de
se retrouver autour d’elle. Le seul critére qui nous guide alors
réside dans le fait que la forme d’action proposée sott comprise,
soutenue et prise en charge par la masse des étudiants.

Et cest la multiplication de toutes ces luttes, fruits de
lactivit¢ quotidienne du syndicat, qui forme le soubassement
des grandes luttes nationales.

C'est la mise en ceuvre concréte de cette orientation qui
permet et permettra aux Comités UNEF d’étre toujours mieux
les centres de rassemblement, de débats, d’initiatives et d’ac-
tions.

Sans attendre : l'entraide!

E, S.:On vous accuse parfois de corporatisme. Est-ce que vous
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n‘abondez pas dans le sens de vos détracteurs en pronant une
activite de « services * »?

R. M. : Le rejet du corporatisme ne passe pas pat le mepris ou
la hautame mdifférence des problémes les plus urgents des
¢tudiants. Car de quor s‘agit-il avec la muse en place de ces
services, s1 ce n’'est de répondre nmmeédiatement aux besoins les
plus cruciaux des étudiants? Et Paggravation de la crise et de ses
conséquences extrémes justifient plus que jamais ce type
d’activite. Comme le précisait la conférence des comutés
UNEF?2 -

« La seule perspective de I'étudiant sans emploi et sans
logement, ne peut pas étre l'attente de jours meilleurs: son
besom mmmédiat, ¢’est le service emploi-logement.

» La seule perspective d’un étudiant salarié qui ne peut
assister a ses cours, ne peut pas étre la lutte pour I'allocation
d’étude: il a besoin immeédiatement de polycopiés,

» La seule perspective d’un etudiant qui n’a pas de quot
aller au cinéma ne peut pas étre I'action pour 'extension des
réductions étudiantes, son aspiration immédiate, c'est ’existence
d’un ciné-club, »

En reprenant cette activité de services, nous ne gérons pas
— sous une autre forme — la pénurie, mais au contraire nous
luttons. Car I'entraide, c’est I'acte premier de toute action

1. L'UNEF organise des services multiples, correspondant aux
besoins diversifiés des etudiants. En fonction des grands problémes
géneraux, comme ceux de ['emplol, du logement, du mangue de vie
culturelle, eic. Elle organise des services soclo-culturels communs 2
toutes les universités : emploi-logement, cing-clubs... Elle organise des
services nationaux VTU (Voyage et Tourisme Umversitaire), la
Coopérative des ¢tudiants de France, permettant ['achat de livres et de
fournstures a pnix réduts. Elle organise des services particuliers a
chaque unversité et adaptés 4 leur situation : services auto-stop, SVP-
UNEF, petites annonces, gestion de restaurants universitaires ou de
caféténias, puides et accueil pour les inscriptions, organisation de
galas, injtiatives et rencontres cuiturelles...

2. Les 6 et 7 novembre 1976, Rapport de Jean-Luc MaNO,
president de 'UNEF.
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revendicative. Et ce faisant I"'UNEF renoue avec la tradition du
syndicalisme étudiant et se met au diapason du syndicalisme
enseignant et ouvrier des grandes confédérations.

Par-dela la conjoncture économique dong, retrouver cette
fonction fondamentale du syndicat, ¢’est pousser jusqu’a son
terme une démarche authentiquement syndicale permettant un
vaste rassemblement d’étudiants et la muse en place d’un
véritable systéme d’entraide. Alors quon ne vienne pas nous
taxer de corporatisme! D’autant que personne ne peut réelle-
ment croire que PUNEF qui joue un tel rdle dans le
développement des luttes, qui organise partout 'action revendi-
cative, qui est ’objet de la vindicte du muustere, personne ne
peut sincérement croire que "UNEF puisse sombrer dans e
corporatisme.

Revendiquer des droits nouveaux

E S.: Mais cela ne conduit-il pas les militants de PUNEF a
jouer les « bons samaritains » pour les étudiants?

R. M.: Si PUNEF, en tant que structure organisee, a &te
amenée 4 recréer le potentiel de services qui était le sien avant la
liquidation du syndicat, il ne s’agit pas aujourd’hui d’en rester
14: mais au contrawre de donner aux étndiants la possibilité
concréte de prendre en charge, d’animer et de développer eux-
mémes ces services. Cest 13 permettre aux étudiants d’'une UER
de participer directement a Pactwité syndicale: d'étre partie
prenante de 'UNEF. _

Cela dit, la mise en place de ces services, la pratique des
responsabilites, impliquent plus globalement Ja revendication de
droits nouveaux pour les étudiants, d’une démocratie plus
grande dans les universités. Elle pose avec force I'existence d’une
réelle cogestion étudiante.

Acquis des luttes de Ma 68, 1a possibilite pour les étudiants
délire des délégues et d’étre élus, a change profondément la vie
des universités en permettant aux ¢tudiants d’étre informes,
&’intervenir dans le fonctionnement de leur département ou de
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leur université, de faire valoir leurs revendications, leurs droits
auprés de 'administration et du gouvernement.

Seute, 'UNEF s‘est battue depuis le début pour permettre
aux étudiants d’utiliser au maximum cet outil acquis par leurs
luttes. Il s’agit augourd’hui de faire mieux en ce domaine.
Drautant que, conscient du danger que représente cette coges-
tion pour sa politique, le gouvernement fait tout pour la réduire
a sa plus simple expression; d’ou ses interventions autortaires
sur les campus, par-dessus la téte des. responsables umversi-
taires.

C’est dire que cette action prend ainst directement sa place
dans le combat de 'UNEF pour démocratiser I'Université.

Les raisons d'un choix

E. S.: Mais cette démonstration de syndicalisme n’est-elle pas
contradictoire tout de méme avec vos prises de position
politiques? et particuli¢rement avec votre soutien au Programme
commun de gouvernement des partis de gauche?

R. M. : Que constatons-nous pour hier, mais plus encore pour
ayjourd’hui? Qu’a chaque Intte revendicative le gouvernement
cherche sort a céder Ie moins possible, soit 4 reprendre au plus
vite ce qu’on a pu lwm arracher. Ce que nous constatons, c’est
qu'avec ce gouvernement, notre situation s’aggrave, qu’aucune
amélioration durable et définitive ne peut étre obtenue, et que
les hommes qui se succédent dans le régime actuel ont la volonté
de mettre en application les mémes objectifs par un biais ou un
autre. Ce n’est plus possible : pour les ¢tudiants, pour 'Univer-
sité et pour I’intérét national!

Pour qu’il y ait une autre Umversité en France qui soit
réellement démocratique, il faut une autre politique, une
politique totalement novatrice.

C’est pourquoi, quand je retrouve dans le Programme
commun non seulement les solutions élaborées par I'UNEF,
mais aussi les moyens politiques et financiers de les mettre en
ceuvre, quand je retrouve des possibilités réelles de répondre aux
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aspirations des étudiants, 4 mes aspirations, j¢ trouve naturel,
cela fait partie de ma logique syndicale, de lui apporter mon
soutien. Clest cette logique syndicale qui amena I'UNEF en
janvier 1973 A soutenir le Programnie commun apres un debat
approfondi de tous les syndiqués.

Mais cela ne nous lie d’aucune manicre les mains vis-a-vis
dun futur gouvernement d’Union de la Gauche, car nous
n‘oublions pas les fondements de notre vocation syndicale.
Quel que soit le gouvernement en place, notre action permanente
reste et restera toujours la lutte pour la satisfaction des
revendications des etudiantsi

Une conception de masse

E S.: Mais on voit mal comment vous conciliez cette prise de
position et votre volonté d umr tous les étudiants?

R. M. . La conception de¢ masse du syndicat que nous avons
n’implique pas que nous devions leurrer les ¢étudiants sur les
causes profondes de la situation qu’ils vivent, ou que nous
devions nous taire sur un programme qui offre des perspectives
claires, auxquelles la moitié des Francais a déjd donné son
approbation.

Cec1 etant, nous avons pris position pour le Programme
commun, c'est un fait acquis, mais il n'est pas I'axe prioritaire de
notre action revendicative. Et concrétement, cela veut dire que
ce m'est pas pour cela quanjourd’hui les étudiants adhérent a
’UNEF. Non! La réalité quotidienne de 'UNEF est que 'on y
vient pour de multiples raisons personnelles ou collectives,
d’entraide, de défense et d’action... Toutes ces raisons-la sont
bonnes, au méme titre les unes que les autres; elles sont a
'image des étudiants, diverses, et s’enrichissent dans leur respect
mutuel, Elles donnent les mémes possibilités et les mémes droits
aux uns et aux autres. Il s’agit 1a d’une démarche fondamentale
du syndicat, dont il serait dangereux d’inverser les termes sous
peine de retomber dans une vocation groupusculaire.

L'objectif n’est pas que les étudiants sowent utiles au
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syndicat : I'objectif est que le syndicat soit I'instrument dont
tous — sans distinction — puissent se servir!

Il ny a donc pas de tr1 a faire en bons et mauvals
adhérents. 11 y a des étudiants, des adherents, qui ont besoin du
syndicat, pas tous de la méme fagon; mais gui ont tous droit a
étre aidés et défendus. C’est ensuite Ia tdche du syndicat que
chacun trouve la place qui est la sienne en son sein.

Cest dire que notre conception de masse implique un
rassemblement des étudiants dans le syndicat qui va bien au-
deld des ¢tudiants les plus défavorisés, ou au-dela de ceux de
«I'Unton de la Gauche », méme si. bien naturellement, ce
rassemblement les englobe en premuer. Ce n'est pas ]a transfor-
mer le syndicat en « fourre-tout », mais au contraire 1'élargir
avec audace a tous ceux qui en ont un besom urgent. Cest lui
définir un horizon 4 la mesure de la gravité des problémes
rencontrés par le plus grand nombre.

Le sens d'une démarche

Lever tous les obstacles a 'adhésion a 'UNEF, telle est le
sens des décisions prises par la Convention nationale des
comites UNEF de novembre 1976, La dimension nouvelle
donnée aux services d’entraide, le role joué par les comités, la
proposition soumise au débat de porter le prix de la carte 4 trois
francs ' reflétent cette volonté. Cette derniére mesure notam-
ment répond a notre démarche de syndicat de masse, 4 notre
appel 4 'ensemble des étudiants a s'unir dans les comités UNEF
en simplifiant ce que doit &tre 'adhésion a I'UNEF. Adhérer a
IPUNEEF, se retrouver dans un comité. doit étre un acte simple et
naturel, accessible a tous, ou chacun est sur un pied d’égalité,
sans barriéres jetees entre I'étudiant et PUNEF. S’il est clair que
ce n‘est pas 1a une proposition miracle, elle refléte la démarche
large et ambitieuse qui doit étre celle de tous les comités UNEF
augourd’hu.

{. Le montant de celle-ci était jusqu’a présent de 15 francs.
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E.. S.. Alors que nous sommes dans une période d’austérité et
de vie chére, alors que par ailleurs on lui supprime sa
subvention, 'UNEF abaisse l¢ prix de sa cotisation. Vous étes
bien les seuls a pratiquer une politique de baisse des prix; et 'on
serait tenté de vous demander sur quels fonds une organisation
comme la vitre peut vivre?
R. M. : Rassurez-vous ou détrompez-vous, a I'UNEF, il n’y a
pas de fonds occultes, mais la encore une conception de masse
— et largement publigue -— de Ia vie financi¢re syndicale. Celle-
c1 consiste a faire appel aux étudiants pour qu’ils participent a la
vie du syndicat et a son développement jusques et y compris
dans sa dimension financiére.

Et si les ressources de 'UNEF proviennent essentiellement
des cotisations et de la collecte, c'est que loin de « saigner a
blane » un bataillon d’altruistes généreux, ses collectes regulitres
permettent 4 des dizaines de milliers d’étudiants de prendre part
a l'action en soutenant leur syndicat.

Nombreux et conscienls

E. S.. Au fil de vos réponses, ies termes de rassemblement, de
force, reviennent un peu comme les deux faces d’'un méme
Jeitmotiv...

R. M. . Nous ne sommes ni des collectionneurs, ni des obsédés
du chiffre. Mais I'action syndicale, parce qu'elle s'attache a
aider et a défendre concrétement les étudiants, se doit d’étre
efficace. Bt le nombre d’étudiants syndiqueés conditionne
presque toujours le nombre d’étudiants en lutte, et donc
’efficacité de I'action. L'umon fait la force; et c’est vral plus que
jamais 4 'Université, C'est ce qui explique mon insistance sur le
rassemblement numerique touyours plus important des etu-
diants, dans 'UNEF. Mars s'il est décsif, i ne peut suffire. Ce
rassemblement ne prend toute sa force que s'il est conscient. Il
mplique le développement d’une vie démocratique intense au
sein du syndicat.

E. S.. Cette démocratie, comment ja concevez-vous et com-
ment s'exerce-t-elle?

Le part du syndicat 105

R. M.. Je crois que le mieux est de vous citer ce qu'au
63° Congrés, Bernard Huvet, secrétaire géneral sortant, réaffir-
mait dans le rapport d’orientation qu'il présentait : « A 'UNEF
les décistons sont prises 4 la majornité apres discussion. Personne
n'est tenu de les appliquer si elles vont a I'encontre de son
opinion. Tout syndiqué yjouit des mémes droits de discuter, de
décider, d'élire et d’étre élu, droit de bénéficier des services du
syndicat. A 'UNEF les dirigeants sont choisis uniquement en
fonction de leurs compétences et de leur activité, Leurs opinions
que par ailleurs ils sont tout a fait libres de conserver dans le
syndicat « ne leur donnent aucune prérogative particuliére »,
Vous voyez, je crois que c'est un texte d’une grande clarté.

La clef au succes

E. S. : Mais comment concrétement cela se passe-t-it?

R. M.. La encore, prenons le mouvement de lutte du prin-
teraps 1976, Croyez-vous qu’il était possible d’amimer cette lutte
sans la participation active des syndiques aux décisions, et a
tous les miveaux? Croyez-vous qu'il était pensable de diriger
I'UNEF dans un tel mouvement avec seulement un comité
restreint de responsables? Bien sir que non! C’est pourquoi, par
exemple, nous avons réuni le pius souvent possible nos stances
nationales (bureau national et collectif national) rendant
publiques a chaque fors appréciations et décisions. Durant cette
période, non seuiement le bureau national se reunissait plusieurs
fois par semaine, mais le collectif national, dont la fréquence de
réeunion tourne habituellement autour de deux rencontres par
trimestre se tenait une fois par mois. C’est donc un collectif
d’environ 120 a 150 etudiantes et etudiants qui a réguliérement
décidé de la conduite de 'UNEF dans le mouvement. Rien a
voir avec la vision caricaturale d’une petite poignée de « specia-
listes » décidant & huit clos de tout. Et je pourrais ajouter 4 ces
rencontres celle des états généraux, sans oublier Ja présence des
800 délégues a notre Congres de mar 1976. Quelle organisation
peut prétendre, a I'Université, 4 une telle densité de débats et
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d’échanges. 4 une telle vie démocratique et publique? Et cela
s'est retrouvé dans la preparation du Congrés. Malgré la lutte &
laquelle participaient activement nos adhérents, le projet de
résolution sera ’objet de leur part de 1500 amendements dont
plusieurs centames seront retenues par les congressistes! Cela
représente un volume de confrontations extraordinaire. Et cela
est non seulement positif mais fondamentalement nécessaire;
c'est le seul chemin possible pour décider au mieux : c'est la clef
du succes de la lutte!

Ils sont et ils font 'UNEF

E. S.: Vous parlez des mstances nationales, mais elles font
partie de ce qu'on appelle communément « I'appareil » du
syndicat. L’adhérent de base, celul qui n'a pas de responsabili-
tes, comment vit-il PUNEF?

R. M. : Mon premuer réflexe serait de vous dire que I'adhérent
ne vit pas I'UNEF - il est PUNEEF, il fait 'UNEF. 1l en est le
cceur et la raison d'étre. Les adhérents de 'UNEF ne sont pas
autre chose que des étudiants qui s'unissent pour s’entraider et
se défendre. L'UNEF nest pas autre chose que ce que les
étudiants font d’elle a chaque étape de leur évolution; tant il est
vrar que Pon « nentre » pas a 'UNEF pour se consacrer au
combat commun tel un moine-soldat! C’est pourquol je vous
disais tout & P'heure que I'adherent ne vit pas 'UNEF, il la fait,
il lul modéle son visage a travers le comité, qui est la structure
de base d¢ I'UNEF. Celui-ct est constitue de 'ensemble des
syndiqués d’une UER. Les attributions d’un comité sont infinies
dans ta mesure ou elles dépendent des aspirations et des
problémes revendicatifs des etudiants. Le comuté est le lieu
d’échanges par excellence; c'est le centre de I'animation et de la
réflexion des syndiqués, c'est le pivot de Dinitiative revendica-
tive. On y orgamse aussi bien la lutte pour un centre de
polycopiés gratuits, que I’action nationale contre le « second
cycle », qu'un concours d’échecs ou une délégation avec les élus
de 'Université, que la tenue d'un cine-ctub etc.
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Chacun est libre d’y organiser "activite qu’il désire, ou de ne
pas y participer. Précisément parce que 'UNEF est 'émanation
des étudiants, elle ne fongtionne pas en circuit ferme avec des
comités repliés sur enx-mémes. L'UNEF, c’est des milliers de
comités animant la vie des UER, des facultés et comme tels,
capables de prendre toutes les nitiatives sociales, culturelles ou
revendicatives, necessaires aux etudiants, sans attendre les
« directives » nationales.

Diversité et dynamique

E. 8. : Cest Pauberge espagnole alors?

R. M. : Plutdt le respect et I'épanouissement de la personnalité
de chacun. Si le comité est le noyau vital de 'UNEF, c’est qu’il
est le lieu privilégié ou cette diversité ne devient pas disparite
mais se constitue en dynamique. Si le comité peut cela, c’est
qu'il est totalement au cceur de la vie des etudiants et par 14
méme, il est en mesure d’appréhender et de prendre en charge
toute la complexité du monde étudiant, que ce soient les luttes
nattonales ou locales, I'organisation de services sociaux adaptés,
le réglement des conflits pédagogiques ou admunistratifs, 1"ani-
mation culturelle de la faculté. Grice au conuté, la confronta-
tion des idées, des expériences, des objectifs revendicatifs et des
formes d’'action est quotidienne, parce quelle se fait non
seulement dans les réunions qui sont ouvertes & tous, syndiqués
ou non, mais auss! au rythme de la vie des amphis. En fait, vous
le voyez, I'importance du comité dépasse trés largement le cadre
des seuls adhérents. La vie d’un étudiant est trés différente selon
qu’il existe ou non un comite dans son UER ou sa faculte.

La chance des étudiants

E. S. : N’est-ce pas seulement une belle aspiration?
R. M. :Dans la mesure ou la perfection n’est pas de ¢e monde,
sans doute our. Certains comites fonctionnent tres bien, d’autres
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beaucoup moins, d’autres encore pas du tout. Cela dit, la
dynamique existe et je dirais méme qu'elle devient irréversible.
Si, parce que I'UNEF n'est pas un greffon volontariste, parce
quelle n'est pas celle qur vient « endoctriner » les étudiants en
leur portant ia bonne parole, parce quelle est ieur emanation
méme, les etudiants la faconnent 4 leur image, celle-ci en retour
transforme les étudiants et leur vie,

Alors on est loin d'une belle aspiration un peu vague. La
vie démocratique n'est pas un bon principe théornique qui
satisferait une éthique morale! Vouloir s’en passer reviendrait a
une « écononiie » des plus coliteuses pour les étudiants. Clest
elle qui est le meilleur garant de Pefficacité parce que I’action se
fera avec laccord profond de tous, et sur la base de la
discussion la plus large.

Une derniére remarque sur ce quon appelle « I'appareil ».,
Ouy, il y a un « appareil » de 'UNEF en ce sens ot il existe des
structures, des étudiantes et des étudiants qui anment I’action
du syndicat dans toute la France: et c'est heureux pour ies
étudiants! Clest cette direction nationale collective qui grace a la
vie démocratique de toute 'orgamisation permet de capitaliser,
de catalyser, de donner la force de 'union a cette mmmense
richesse dont elle est le creuset et ’émanation.

Dans une telle perspective, il est superflu d’ajouter que
I'UNEF ne peut étre qu’indépendante, totalement indépendante.
Lui dicter de I'extérieur sa condutte, sa stratégie ou ses objectifs
revendicatifs reviendrait 4 les faire rejeter par les étudiants.

Ces objectifs ne peuvent quétre 1ssus de la confrontation
démocratique permanente qui se déroule entre étudiants, syndi-
ques ou non, dans toutes les umversités de France.

« Comynent peut-on étre Persan? »

E. §. : C’est vrai, mais vous, par exemple, vous étiez 4 la fos
président de I'UNEF et dirigeant de la Jeunesse communiste?
Comment faisiez-vous?

R. M.. Jappliquais mon mandat tout simplement. Mais je

—— ——
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crois que, pour reprendre la formule de Montesquieu : « Com-
ment peut-on étre Persan? », certains en France deviennent
fébriles et remplis d’inquiétude dés qu'ils s’apergoivent quun
dirigeant syndical est corfimunuste, alors qu'au méme poste de
responsabilite n’importe qut d’autre les laisse presque mdiffé-
rents.

Je pense qu’il faudrait rompre avec ces faux « émerveille-
ments » qui cachent souvent de vrais proces d’intentions,

Vous savez, contrairement a ce que le journal /e Monde
écrivalt dans un portrait qu’il m’avait consacré !, ce n'est pas
mon adhésion au Parti communiste qui a « tracé ma carriére a
'UNEF ». C’est 1a méconnaitre profondément les mécanismes
électifs du syndicat ainsi que son fonctionnement.

De plus c'est laisser planer la suspicion sur les milliers de
syndiqués qui ont préparé et participé a nos congrés, c'est
mettre en doute leur liberté de choix lorsqu’ils m'ont proposé a
la préesidence de PUNEF. Clest mettre en cause le bien-fondé de
leur décision lorsqu'ils m’ont confié un second mandat pour
impulser et animer la direction nationale.

E. S.: Vous vous en tenez a votre fameuse formule ;: « Nous ne
sommes ni 'UNEF ex-quelque chose, m 'UNEF des commu-
nistes, ni la CGT étudiante : nous sommes I’'Union nationale des
étudiants de Francel »
R. M. : Cest cela! Et nous ménerons une lutte incessante pour
que s‘arrétent ces qualificatifs parfois flatteurs, souvent discrimi-
natowres. D’autant que nous n‘avons vraiment 4 recevoir de
legon de personne 4 ce sujet. Car, contrairement a bien d’autres,
I'UNEF ne s’apparente n1 a une courrole de transmission ni a
un paravent. C’est une organisation totalement indépendante du
gouvernement comme du patronat, des partis politiques comme
des confédérations ouvriéres, une organisation qui n'a de
comptes a rendre qu’a ses adhérents, _
Cette indépendance de 'UNEF nest pas synonyme d’isole-
ment des étudiants; elle est le fondement de relations reguliéres,

L. Le Monde du 24 avril 1976.
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sur un pied d’égalite, avec les organsations des travailleurs et
des enseignants et avec tous ceux qui s’intéressent a la vie de
P'université ¢

Et c'est parce que I'UNEF est vratment ndépendante
qu’elle peut a tout moiment, dans tous les organismes, avec tous
les 1nterlocuteurs, faire valoir les droits et les intéréts des
étudiants,

La force d’étre ensemble

E. S.. Votre conception d’un syndicalisme étudiant respon-
sable, efficace, n’est-elle pas trop... sérieuse, quand on connait
un certain folkiore étudiant?

R. M. : 1] est certamn que nombre de gens du gouvernement, du

patronat, voire d’une certamne presse, préféreraent flatter un
folklore inefficace ou le charme discret d’un spontanéisme stérile

L. Mais des relations d’égalité impliquent des relations de non-
ingerence. C'est pourquoi il est infimment regrettable quen avril 1976
la direction de la FEN ait pu constituer pour l& pouvolr un élément
dans son jJeu de diviston. Ce qui ressort de la rencontre  de
PUNEF et du secrétariat d’Etat aux umversités fe 16 avril 1976 est de
ce pomnt de vue explicite, Disant a M™ Saunter-Seité « vous ne
pOuvezZ pas avouwr raison contre tout le monde! », Je lentendis me
repondre avec une Joie visiblement mal contenue : « Je n'a1 pas raison
contre tout ie monde, la FEN est daccord avec mo.... La FEN est
quand méme un grand syndicat! » Ceite réponse ne nous surprendra
malheureusement qu'a moitié, car elle s’inscrit dans ia droite ligne de

1a rencontre intervenue entre la direction de la FEN el le secretariat

d’Etat, en date du 13 avril. Cela constaté, il est totajement regrettable
que la direction de’la FEN aut tente, derriére ie dos des etudiants et
pour ses nteréls propres, de casser un mouvement de masse en pleine
ascension. Sa propension & jouer les « messieurs bons-offices » ou a
soutewr les tentatives de division du syndicalisme etudiant {le groupe
Soufflot hier, le COSEF ayjourd’hui) est d'autant momns admissible
aue cette Fedératron d’ensergnants a mreux a faire et trouve mieux sa
'place en descendant dans la rue aux cotes de la CGT et de la CFDT.
comme le 7 octobre 1976, qu'en se laissant aller 4 de tels egarements et
ingerences,

B
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dont ils pourraient utiliser a leur profit les excés, plutdt que
d’étre confrontes 4 un syndicalisme etudian‘t arrivé a maturite et
qui, avec sa specificité, rassemble, umﬁe,' organise, pour
développer I'action, Alors je comprends trés bien que ceux que
J’évoquais considérent ce syndicalisme comme trop « sérieux »,
Mass les étudiants savent de quel outil ils ont besomn pour la
lutte, et ce que nous venons de vivre nous conforte dans notre
résolution de faire progresser un syndicalisme etudiant fort: um
et efficace. Cela dit, croyez-vous que cela enléve aux étudiants
en lutte une parcelle de jeunesse ou d’humour? Pensez-vous que
cela les conduise & une activité terne et ennuyeuse? Clest bien
souvent le contraire ¢ui s'opére. La conscience claire des
problemes rencontrés, de leurs causes et de leurs SOl.ll‘LlOnS? la
possibilite entrevue de « s'en sortir », comme on dlE, la joie
d’étre ensemble dans P'action, la force quon ressent 4 étre unis,
toutes ces choses font que l'action revendicative est synonyme
de progression personnelle et d’épanouissement...

En guise de conclusion...

Les Editions sociales : L'UNEF est une dame déja suffisamment
Agee pour que le congrés que vous avez tenu a Toulouse soit le
63°. Comment le présenter briévement?

René Maurice : C'est un congrés de continuité et de rupture. 1l
est a la fois étape conjoncturelle de la lutte, puisqu’il fait le bilan
de I'action des étudiants contre e projet de réforme des seconds
cycles et qu’il a ét¢ un moment de cette action,

Une nouvelle étape

Mais il est aussi I'étape d’une période entiére qui se termine
alors. Il marque I'aboutissement d’un travail syndical de cingq
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annees pour reconstruire PUNEF et permettre I'éclosion de
grandes luttes revendicatives 2 I'Université.

En cela il est un congrés de continuit¢ qur enracine son
present dans un passé difficile certes mais décisif pour fagonner
a4 PUNEF son visage d’aujourd’hui. Précisement, par son
double aspect de fin d’une période du mouvement étudiant et
d’évolution de PUNEF, ce congrés représente un bond qualitatif
et une ceriame rupture, se traduisant essentiellement par
Iélaboration et I'adoption d’une sorte de « Charte du syndica-
lisme eétudiant » qui corresponde mieux aux reéalités et aux
necessites de 'Universite de 1976. Continuite et rupture pour ce
congrés charniére, jeunesse et maturité pour la nouvelle direc-
tion nationale qui en est issue : un tiers d’étudiantes élues, un
Jeune president de vingt ans, Jean-Luc Mano : une nouvelle
direction au visage neuf et vigoureux, héritiére et ferment de
cette « meémoire collective » des étudiants dont FUNEF est le
creuset. Ainsi Ie nouveau Bureau national peut aborder avec
sérénite et confiance cette nouvelle é¢tape du syndicalisme
étudiant.

Notre ambition

E. 8.. Ce congrés de Toulouse, vous P'avez souvent défini
comme le « Congrés de ’Ambition ». Quelle ambition et pour
qui?

R. M. : Cest trés simple : nous avons euvré avec persevérance
et tenacité.

Nous avons amnsi tenu notre par lancé il y a huit ans,
lorsque nous luttions pour Ia rénovation d’'une UNEF mori-
ponde, discréditée, déchirée par les querelles internes.

Nous avons aussi tenu notre pari d’il y a cinqg ans de
reconstruire cette UNEF et de Iwm redonner sa vériiable place
dans le mouvement étudiant comme dans le pays.

Ayourd’hus, le fait syndical étudiant — par Iexistence
d’une UNEF dont tout le monde peut constater la vitalité — est
une donnée uréversible.

D e
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Reconstrurre 'UNEF n'a pas ¢té un acte gratuit, une sorte
de « supplément d’Ame » d’étudiants en mal de créativité, Clest
le réflexe profond et légitime de s'unmir pour sentraider et se
défendre c’est la colére devant le gichis des capacités humaines,
le refus de 'injustice sociale, le désaveu du régne de I'absurdité
ou e malthusiamsme fait loi, alors que la France manque de
médecins, d’enseignants, de techniciens, de chercheurs, etc. Et
c’est en profondeur que les futtes étudiantes se prolongent
faisant écho a I'aspiration de la population a vivre mieux. Parce
que I'Universite que veulent les étudiants, c’est celle dont le pays
a beson! Alors notre ambition a la force de 'union des étudiants
dans une UNEF capable de les rassembler toujours mieux en
son setn.

Alors notre ambition a les contours d'une UNEF qui soit
'arme essentielle des etudiants dans leur vie quotidienne. dans
leur lutte quotidienne.

Un « compagnon de route »

Je pense qu'une UNEF cristallisant en son sein la richesse
et la force des étudiants, permettrait & ceux-C1 de retrouver une
« identité » sociale, difficilement percue dans les déserts cultu-
rels que sont les campus, dans I’étanchéité des cloisonnements,
des noraires et lisux d’études, leur permettrait de se définir dans
leur dimension nationale, en étroite liaison avec les problémes

du pays entier; que des forces vives seraient ainsi libérées.

Une dynamique est créée dont vraisemblablement nous ne
faisons qu-entrevoir aujourd’hui toutes les répercussions.

Il me semble que "UNEF devient de pius en plus pour
l'étudiant son « compagnon de route » et ce dans tous les
domames. Tant«son recours quotidien dans les difficultés,
universitaires, administratives, materielles et personnelles, que
son « arme collective » dans la défense de ses nteréts. Une
UNEF partie prenante du paysage universitaire en quelque
sorte!

Par des services implantés partout, animeés par Ies étudiants
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eux-mémes, 'UNEF, carrefour d’idées, d’entreprises nouvelles,
d’initiatives diverses deviendra l'artisan de I’épanousssement
culturel et social au sein de la collectivité étudiante, une
« école » de solidarité face aux tentatives de division et
d’isolement dont les étudiants sont 'objet,

Une Université a la mesure de notre temps

En permettant aux étudiants d’assumer la responsabilité de
leur campus & travers 'animation des services socto-culturels, de
la vie de leurs amphithéitres a travers la fonction d’élu ou de
responsable syndical, en permettant de prendre en charge leur
préesent d’étudiant et leur devenir de travailleur, la défense de
I'Université tout entiére et des besoins de la nation, en
permettant de participer activement a la prise de décisions gui
les concernent, 'UNEF projette une conception totalement
novatrice d’un fonctionnement démocratique de I'Universite.
Elle contribue a développer chez les étudiants des exigences
nouvelles : celle d’étre citoyens a part entiére, celle d'une
Umnversité réellement démocratique, & 12 mesure de notre temps!

En disant ceia, je ne pense pas faire preuve d’utopisme ou
d’optimusme béat. La route n’est pas droite et large qui méne a
cette UNEF-la! C’est pourquoi nous faisons ce pari sur I'avenir,
un de plus, confiants dans la maturité acquise par la majorité
des étudiants au travers de leurs expériences des luttes.

E. S.. Un pan... ne craignez-vous pas qu'on vous taxe de
légereté?

R. M. : Ce n’est pas le part du joueur qui risque toute sa mise
pour un gain aléatoire. Les dangers et les risques, ce sont ceux
d’un passe encore récent quand division et soumission étaient le
iot quotidien du syndicalisme étudiant. Le gage du succés, c’est
la maturité nouvelle du mouvement étudiant, la convergence de
ses luttes avec celles du pays, et une UNEF en plemne
progression...

Ce pari-la n’a rien d’un jeu; c’est un enjeu, pour les
¢étudiants, comme pour le pays: c'est celui de I'Université que
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nous voulons. Et cet emjer n'est pas gagné d’avance. Il
appartient a chacune et 4 chacun d’entre nous d’en accélérer [a

dynamique pour en assurer le succés. Alors ce nouveau parn, qui
est une nouvelle lutte, ce pari gagnons-le ensemblei '

Paris
novembre 1976
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Annexe 1

Documents annexes

Enquéte de PUNEF sur la
« condition étudianie »
(fevrier-mai 1976)

Cette enquéte a été faile sur ia base d'un échantillon de
1000 réponses a un questionnaire diffusé dans les umversités
dans le cadre de la préparation des états généraux du 28 fé-
vrier 1976 a Paris.

L’échantillon a eté constitué selon la répartition par sexe et
par secteur umversitaire publiée par 'ONISEP pour Pannée

-1974-1975. (Les statistiques de 1975-1976 n’étant pas encore

disponibles.)

Origine sacio-professionnelle des étudiants
En fonction du chef de famille (sur 100 étudiants) :

(voir tableau page survante)

Malgré une certamne démocratisation du recrutement uni-
versitaire, I'université reste 'image mversée de la nation dans fa
mesure ou les catégories sociales les plus nombreuses du pays
sont sous-représentées dans I’enseignement supérieur.

Ressources des étudiants. (voir annexe suivante)

3 'Repas .

Les dépenses mensuelles de nourriture sont de 220 F en
moyenne.

Par ‘mois, un eétudiant prend 28 repas an restaurant
untversitaire et remplace 10 fois le repas par un sandwich.

Raisons pour lesquelles ils ne mangent pas plus souvent au
RU (Restaurant universitaire) : 68 % : la qualite des repas; 19 7 :
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fe manque d'argent; 23 %, . Véloignement; 52 % : les files
d’attente; 44 9/ : les horaires d’ouverture.
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Ornigine socio-professionnelle des étudianis

Chiffres
Enquéte UNEF 76 |Education nationale
eny; jumn 1974
enY,
Ouvrier .......... 9,5 11,6
Employe ......... 9 8,8
Personnel de  ser-

VICE thviviiennn i 0.8
Explottants agric. . 6 6,1
Patrons de I'indus-]

trie et du com-|

merce :

— P.DG. ..... 3 11.8

— Commergant

ouArtisan ...... 10
Profession libérale. 13,5 Professi
Cadre supérieur . .. 9.5 i%g,ssxons
Ingénieur ou Cadre. 13 lt rgles
Enseignant ....... 9 € 225’ res
Technicien ....... 6,5 o1
Divers ........... 3 78

sans profession
Chémeur ......... 2,5 19
indétermine
Décédé........... 4,5 5.4
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Logement

-— 15 % en cité universitare;

— 34 % chez leurs parents:

— 18 % en chambre chez un particulier;

— 17 %, appartement (en commun avec d’autres):

— 16 % en studio ou autre type de logement (internat...).

Pour ceux qui ne togent n1 en cité universitaire, m chez
leurs parents, le loyer est de 310 F par mois, et ils sont la
majorité : 51 %. L’appartement en commun devient de plus en
plus fréquent, notamment en province, cette formule étant
souvent moins chére, méme qu’une chambre €n Cité universi-

“tarre. -

Recherche du logement

Ont trouvé leur logement :

— 9% par les services de I'UNEF;
— 89 par ceux du CROUS;

—— 27 % par une agence;

— 56 %, par leurs propres moyens.

Si 27 9% sont contramts de recourir & une agence, la
majorité ne peut faire les frais que cela suppose et les services
‘logement de 'UNEF et du CROUS, largement fremnés par le
manque de moyens mis a leur disposition, ne peuvent couvrir

cette « demande » massive.

Loisirs

© — Cinéma ; 17 %, y vont moins d’une fois par moss;
235 % n'y vont qu'une fois par mois.

— Concert : 79 ¢, n’y vont jamais,

.— Ciné-club: 55 %, y vont moins d’une fois par mois.

— Télévision : 66 %, la regardent moins d’une soireée par mois,

" — Livres : 35 %, achétent moins d’un livre par mois;

23 9% nm’achétent qu'un livre par mois;

. 42 % achétent plus d’un livre par mots.

_ Si ces chiffres sont en moyenne superieurs a ceux de ta
moyenne nationale, on peut cependant estimer, toutes propor-

_tions gardées, qu’il y a une certaine « misére culturelle » des
. étudiants. Pour les livres, par exemple, il s’agit presque

uniquement d’achats de type unmiversitaire, de méme que la
lecture en bibliothéque, consacrée au travail.
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Les deux raisons Ies plus souvent citées sont le manque de
temps et le manque d’argent. Le nombre d’étudiants fréquentant
un cine-club, encore faible, augmente néanmoins dans la mesure
ou s’'implante sur les campus mémes des ciné-clubs, notamment
de 'UNEYF, a faible prix.

\

Situation universitaire

32 % ont déja redoublé au mons une fois dans I'enseignement
supérieur.

18 %, ont change d’orientation.

28 %; préparent un concours cette année.

56 %, disposent de polycopiés (mais dans une ou deux matiéres
seuiement en moyenne).

59 9% des gargons estiment qu’ils ont été génés (ou qu’ils le
seront en fin d’année) par le service militaire.

C’est donc la moitié des étudiants qui a des problémes pour
la poursuite méme des études! L’importance de ce chiffre est
éclairée par tous les autres cités precédemment. Il y a par
exemple une discordance évidente entre le nombre d’étudiants
salariés, qui ne peuvent suivre les cours, et le nombre de
matiéres ou un polycopié est disponible, d’autant que ces
poiycopiés sont payants et en nombre limité.

j

Annexe 2

Le budget de Vétudiant

Ce q’il faudrait par mois

Tableaux extraits de la brochure officielle du Centre
national des ceuvres universitaires intitulée Je vais en France.

Remarque : Si ces tableaux sont une premiére ébauche des
besoins de Pétudiant(e), ils n'ont quune valeur indicative, En
effet, si une certaine surestimation des frais de spectacles
apparait, d’autres dépenses sont complétement sous-estimeées,
voire oubliées.

Budget minirnal (février 1976)
bénéficuaires des euvres

Paris Province
Chambre en résidence
universitaire ou eéen
ville cooiiiiii -, 215-400 170-350
30 petits déjeuners &
2F (i 60 60
60repasa3 F ...... 180 180
60 boissons & I F ... 60 60
Transport ........... 50 50
- Spectacles ........... 120 120
1 Achats de livres ..... 130 130
- Entretien «........... 60 60
" Total en francs . .. 815-1 060 830-1 010
- 'Moyenne ........ 970 F 920 F
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Budget minumum (février 1976)
non bénéficiaires des auvres

( Paris Province
Chambre en ville ... .. 400 350
60 repas tarif passager

©670) ............. 402 402
60 boissons a i F .... 60 60
Transport ..... e 50 50
Spectacles ........... 120 120
Frais d'études ....... 130 130
Entretien .,.......... 60 60

Total en francs .. 1222 1172

Les dépenses de nourriture s’apparentent @ un minimum
vital compte tenu de la qualité des repas délivrés dans les
restaurants universitaires et les dépenses de transport impliquent
que I’étudiant n’habite pas une banlieue €loignée (parisienne ou
provinciale).

D’autre part, les 60 F de la rubrique « Entretien » sont
supposés couvrir & la fois I’entretien domestique, les frais
d’habillement, I'avance des frais médicaux, etc. La double
dépense par jour d’'un demi-paguet de cigarettes et d'un quotidien
représenteran ia totalite de la somme théorique allouee.

On se demande ou un étudiant trouverait les moyens pour
couvrir ses droits d’inscriptions universitaires, pour économiser
en vue des vacances ou faire face & tout imprévu!

Et pourtant voila e montant des bourses!

La derniére circulaire ministerzelle du 23 juillet 1976 parue -
au Bulletin offictel du 2 septembre fixe le montant des bourses |

du supérieur. Le faible taux de ces pourses attribuées pour neuf

mois seulement illustre les difficultes financiéres des étudiants et . |

le scandale de la politique gouvernementale.
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Montant Revenu
) Revenu
ra S Ll -
Echelons des bourses ensuel mensuet réel

du supérieur théorique

(pour 9 mois) | (pour 9 mois)| (POUr 12 mois)

e 3438 F 382F 286 ¥
2 3996 F 44 F 333F
3¢ 4554 F 506 F 3IVF
4° 5112F 568 F 426 F
5° 5670 F 630 F 4712 F
6° 6228 F 692 F SI9F

La realité vécue par les étudiants

Montant des ressources mensuelles

Ainsi il ressort que ;
== 30 % des étudiants vivent avec moins de 500 F par mois;
— prés de la moitié (46 %) vivent avec moins de 600 F par
mois;
— au total, ce sont 74 %, les 3/4, qui vivent avec motns de
1000 F par mois : pas méme I'équivaient du SMIC!

Origine des ressources
— moins de 500 F 1309
— entre 500 et 600 F . 169
—entre 600 et 800F 189
— entre 800 et 1000 F . 109,
—entre 1060t 1500 F 119
— entre 1500 et 2G00 F . 109,

_ — plus de 2000 F 5%

— Bourse d’enseignement supérieur 135%
— IPES ou autre présalaire 4 %

— Travaillant a temps complet durant ’'année univer-
* sitaire .255%

. — Travaillant a temps partiet ou de fagon temporaire
" durant 'année : :33,5%
— Travaillant durant les vacances 69 9

* — Regoivent unc aide complémentaire de leurs parents : 66 %



Cest donc la trés grande majorité des étudiants qui
travaille d’une fagon ou d’une autre. La plupart du temps le
travail n‘a pas de rapport avec les études poursuivies et bien .
souvent s'effectue dans des conditions pénibles : temps complet, ’
travail de nuit. Il faut ajouter a cela une proportion non
negligeable d’étudiants qui travaillent « au noir ». Quand on
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rapproche ces chiffres, on voit immédiatement 1a ponction de |’ 'Analyse commzune UNEF-SNESUP
fait sinon légale, effectuée sur les ressources des familles, dont |- - .

66 7, se volent contraintes de fournir une aide complémentaire v du pi OJet gouvemememal

soit directement financiére, soit souvent en' repas, habil- |- de réforme des seconds CyCHCS

lement, etc.

f : . (Extraits)

"« Le nouveau texte, sensiblement aggravé par rapport aux
précédentes versions, prépare en catimini et soumis précipitam-
ment au CNESER, ne tient aucun compte de la large discussion
qui se déroule depuis 1973 dans les universites.

» Face a laggravation de la situation de I'emplol, le
gouvernement, incapable d’y faire face, entend adapter les
formations universitaires a la situation de crse. Telle est la
philosophie des divers projets de prétendues réformes que le
gouvernement cherche a 1mposer.

» Ce projet du secrétaire d’Etat se caractérise par :

" Le démantélement complet du 2 cycle (cf. art. 8)

i » Nous nous opposons au terme « dipléme termunal »
- qui consacre la mise en place 4 Bac + 3, d’un sévére goulot
d’étranglement. La licence devient la régle, la maitrise devient
I'exception, De 4 ans les études universitaires seront ainsi rame-
nées a 3 ans pour la plupart des etudiants y compris les futurs pro-
fesseurs.  Sous le nom de licence, on a, en fait, une simple
-3¢-année de DEUG. Le SNESup et I'UNEF considérent le
- 2¢ cycle comme un tout. Le 1% cycle est un cycle d’orientation,
~ le 2¢ cycle est un cycle d’approfondissement et de spécialisation

" débouchant sur I"acquisition d'une véritable qualification pro-
fessionnelle.
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Des filiéres étroitement cloisonnées (art. 1, 9, 18)
et une fausse professionnalisation (art. 1, 3, 8, 17)

» Des le bac, les étudiants doivent sengager dans un |,
DEUG qui ne peut les conduire qu’a la licence hui correspon-

dant étroitement et, avec des barrages supplémentawes, 4 la

maitrise correspondante. Si ce texte étart promulgue, ce serait un |
coup mortel porté 4 tous les efforts de mise en place de |

nouveaux enseignements pluridisciplinaires.

» L’introduction de « periodes d’activité professtonnelle »
dans les programmes et les horaires de licence et de maitrise met -
en place 'enseignement dit « en alternance ».

» Cet enselgnement qui est presenté en tous lieux comme |
une innovation permettant aux universités de mieux repondre |
aux problémes de I'emploi est, en réalité, une gigantesque
duperie pour les étudiants. On rogne sur la formation scienti- |
fique, sans donner pour autant une réelle qualification profes- |

sionnelie.
Résultat :
i. Un dipléme dévalorisé;
2. Le patronat associé, de fait, 4 la collation des grades;

3. Un nsque accru pour le diplomé de ne pas trouver
d’emplol, car il sajoutera 4 un volant de main-d’ceuvre |
etroitement specialisée donc soumise aux aléas de la situation |

economique et aux volontés des employeurs.

Un systéme favorisant une sélection-évacuation (art. 10 |

et 11)

» ... Ont accés de plem droit a la licence seulement les
étudiants engagés dans un tube étroit dés leur entrée dans un |
DEUG precis. Tous les autres ne pourront entrer en licence |

qu-aprés examen individuel de leur cas assorti vraisemblable-

ment d’un « contrdle complémentaire des aptitudes et connais- | -
sances ». De plus, 'accés a la licence qui etart jusque-la permis |
aux etudiants possédant les 4/5 des unités de valeur du 1< cycle |
est supprime. Par ailleurs, le titre IV limute les bénéfices des |
regimes speclaux d’études aux « étudiants déja engages dans la’ |
vie professionnelle » : or, cette formule désigne aux termes |
mémes de la loi d’orientation les seuls candidats qui justifient |
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d’au moms 3 ans d’actwité professionnelle... Tous les autres
salariés — de loin les plus nombreux — n’auront donc plus
droit & ce régime special et risqueront donc d’étre purement et
simplement éliminés.

Le cadre des diplomes nationaux volatilisés (art. 6)

» Cet article est net, il propose :
1. L'abandon de toute dénomination nationale identifiable et
durable sur tout le terrntoire et a ’étranger.
2. L’éclatement des diplédmes nationaux.
3. La dévalorsation de ceux-c1 et la concurrentialite des
établissements.
4, La professionnalisation étroite et la surenchére sauvage.

» Au contraire, nous proposons la défense d’un cadre
national de dipléme défini par la permanence et la clarté des
dénominations et par des garanties établies nationatement (...) et

. adaptées aux différents groupes de disciplines par des arrétés

particuliers, conformément a ce qu'ont demandé trés majori-
tairement les umversités quand elles ont été consultées a ce sujet.

Un autoritarisme aggravé (art. 2, 3, 4, 5)

» ... Non seulement tous les membres des groupes d’experts
sont nommeés par le mimstre mais, de plus, la moitié seront des
personnalités exterieures a ’enseignement supéneur. Par ailleurs
I'habilitation est précaire, ce qui contient la source de tous les
chantages et de toutes les pressions. De plus, le dossier demandé
aux umversites contient aes exigences exorbitantes. A 'autorita-
risme du pouvorir, nous opposons la revendication de procédure
démocratique pouvant s’inspirer par exemple, des propositions
faites en commun en janvier 1973 par le CNESER et la
conférence des Présidents. »

Janvier 1976



Annexe 4

D’autres solutions sont possibles

Propositions de PUNEF

Les étudiants veulent pouvorr se consacrer d plein temps & |

leurs études

Il faut donc pour cela que tous disposent de revenus
«suffisants : ¢’est pourquor nous luttons pour la mise en place |
d’un systeme d’allocation d’études pour tous les etudiants qui en |

ont besoin, basée sur le budget type établi par le Centre national

des ceuvres, attribuée sur critéres sociaux et yniversitatres, douze i
moss sur douze, indexée sur le SMIC et exonérée d'impdts. Elle:§
serait financeée par le budget de I'Etat et gerée par les CROUS, |
Elle serait le moyen le plus efficace pour réduire la sélection |
sociale 4 I'Université et favoriser I'accés a P'Umversité des jeunes [ -
1ssus de couches sociales défavorisées. L’allocation d’études, |
C’est une question de justice. C'est également une question de |
rentabilité au niveau du pays pour stopper le gichis ¢norme qui‘| -
découte des multiples échecs et abandons forcés en cours |

d’études.

L’allocation d’études est légitime, elle permettrait aux G

etudiants de se consacrer a plein temps a leurs études, d’étre
plus mdépendants et de mieux organiser leur propre vie.

Cet objectif va de pair avec celur de la sauvegarde des |
services des ceuvres universitaires, c’est-a-dire le blocage des |
tarifs, la construction de 10000 chambres en residence, 'amélio- }

ration de la qualité de la nourriture, Pour cela, nous luttons
depuis plusieurs années pour le remboursement de la TVA aux

CROUS et la prise en charge par Etat des salaires du personnel L

QUVIIET.

Nous luttons pour la sante des étudiants, cest-a-dire la
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suppression des mt_:tue]les concurrentes et le maintien du regime
unique de securnté sociale etudiante, ainsi que le blocage des
cotisations.

~

Les étudiants veulent acquérir une meilleure formation

Iis ne veulent pas avoir le sentiment de perdre leur temps
sur les bancs des facultés. C’est pourquoi nous luttons d’abord
pour que la réforme du 2¢ cycle soit entiérement abrogée pour
mettre en échec tous les barrages sélectifs, la dévalorisation des
formations et le contrdle du patronat.

Les etudiants en ont assez dun contréle des connaissances
rédmt 2 du bachotage. nous luttons pour le libre choix entre

-contrdle continu et examen final, pour des modalités définies

démocratiquement, pour Pédition de polycopiés gratuits, en

- priorité pour les etudiants salariés, dans toutes les matiéres.

Les étudiants refusent une formation alternée entreprise-
universiteé car il est de plus en plus nécessaire d'acquérir une
formation initiate de haut niveau suffisamment nterdisciplinaire

" pour dominer son métier, par contre NOus NOUs pPronongons

pour des stages pratiques complémentaires sous le contrdle des
conseils, des étudiants et des syndicats ouvriers.

De méme que nous luttons pour la création de filiéres
nouvelles assurant des débouchés, de méme nous réclamons

- avec les syndicats enseignants 'amélioration de la formation des

maitres & I'Universite.

Les étudiants veulent garantir leur drout a !'emplo:

C’est pourquol nous luttons pour la garantie d’emplo1 des

-¢tudiants 4 la sortie de I'Umiversité et Pattribution d’une
-indemnite d’attente égale au SMIC dans ’attente d'un premier

emploi.

Nous luttons pour que les diplomes gardent la méme valeur
sur tout le territowre du pays et que tous les diplomes soient
reconnus par le patronat et IEtat dans les conventions
collectives 4 leur ntveau de gualification, notamment des DUT
et BTS et les diplomes de 3¢ cycle.

Nous Iuttons contre les discrumnations subies par les

“éludiantes dans leur recherche d’emploi et dans leurs salaifes

d’embauche. )
Enfin parce que les besoins économiques et sociaux sont

5
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trés importants dans tous les domames et gu'il faut préparer le
développement économique et social des prochaines décennies.
Nous exigeons des creations masstves d’'emplor dans toutes
les branches et essentiellement des postes aux concours den-
seignement, de méme que nous refusons tout numerus clausus a
['entrée des filidres dites professionnelles et que nous réctamons
la formation de 16 000 ingénieurs et de 13 000 médecins par an.

Les étudiants veulent des universités dotées des moyens |

d’exercer leur mission.

Pour cela, il faut mettre un terme & ia politique d’austérité
envers les universites.

Nous luttons pour que les universités disposent des moyens
d’assurer un enseignement de qualite ce qu1 nécessite ["augmen-
tation du budget du secretariat d’Etat aux universités. Lenjeu
en est e nombre d’ensergnements, de locaux, de polycopiés par
exemple.

Une premiére mesure concréte serait le remboursement de
la TVA que paient les umversites et les CROUS. Mais cela
signifie également :

La suppression de toutes les mesures de réduction des
heures complémentaires d'enseignement, ainsi que de réduction
des horaires et des postes d’enseignants dans les IUT;

L'attribution aux Universités d’une rallonge budgetaire
pour assurer la rentrée dans des conditions minmimales:

_ La hausse en francs constants du budget du secrétanat
d’Etat aux umversités pour I'année 1977,

Le retablissement des crii€res objectifs (nombre d’étu-

diants...) pour la répartition des crédits entre les universites.

Les ctudiants veulent que leurs droits soient respectés

Ils veulent pouvoir s'informer, se réunir, s’orgamser, ¢ est
pourquoi nous luttons quotidiennement pour le respect des
libertes syndicales et politiques. Les ¢tudiants veulent s exprimer
librement sur les campus, nous luttons pour le rétablissernent
des {ranchises universitaires et la dissolution de tous les corps de
vigiles et des groupes fascistes et contre toute intervention de la
police dans les campus.

Les etudiants etrangers sont victimes de nombreuses
mesures discrinnatoires, nous luttons pour qu'ils soient consi-

Documents annexes 131

dérés comme étudiants a part entiére et qu'ils jouissent des
mémes drotts.

Alors que le gouvernément tente de réduire au maximum
les pouvoirs des délégues ctudiants, les étudiants veulent
pouvolr peser sur la vie des universités, Nous luttons done pour
I'abrogation du quorum électoral et ie respect de décisions des
mnstances élues,

Tels sont les grands objectifs immédiais de lutte des
étudiants au plan national, objectifs qui ont éte déja, pour
beaucoup, au centre des luttes et qui représentent aujourd’hui
Pessentiel des revendications étudiantes.

Une université démocratique

En aucun cas, 'UNEF ne se bat pour conserver I’'Univer-
sité telle qu-elle est, pour maintenir le statut quo existant. _

Aujourd’hui, fa gravité de la situation de 'Umwversite, la
crise -.qui Yatfecte, nécessitent de profondes réformes démocra-
tiques, C’est & cette seule condition que I'enseignement supérieur
sera en mesure de répondre aux aspirations qui sont nees de la
lutte parmi la grande masse des étudiants et de satisfaire les
besoins essentiels du pays, assurant ainsi, a la fois, 'intérét des
étudiants et des universitaires et 'intérét national.

C’est la raison principale pour laquelle I'ensemble des
objectifs de lutte que nous avangons, de méme que toutes nos
revendications s’inscrivent dans le cadre plus général de notre

lutte pour Pavénement d’une Université démocratique.

1. Nous voulons une Umversite 4 méme de remplir
totalement son réle, une Université mise au service de ’ensemble
des besoms du pays, capable d’assurer la transmission des
connaissances, de former tous les cadres indispensables au

. développement du pays, de participer activement a l'effort de

rechierche, une Unmiversité qui ne soit pas frappée dans son essor
par le matthusianmisme mais qui ait les moyens de vivre et de
grandir et ce de fagon durable.

2. Nous voulons une Université réellement démocratigue ou

_ chacun aura la possibilité d’accéder, sans étre frappé par la

sélection sociale ou Ia sélection par I’échec. Une Umversité qui
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soit largement ouverte a toutes les catégories soclales de Ia
nation et notamment aux travailleurs, une Unwversité qui
assume sa responsabilité dans la formation permanente.

3. Nous voulons une Université qui dispense une formation
de qualite, de haut niveau scientifique et technique, une
Universit¢ qui dispense un enseignement adapté au développe-
ment des sciences et des techniques, ouvert sur la vie, un
enseignement pluraliste qui aborde I'ensemble des différents
courants de pensée, un enseignement qui fasse part largement a
la critigue, qui favorise la recherche en pédagogic et la
possibilité de travaux collectifs.

4. Nous voulons une Université ot les étudiants participent en
permanence da toutes les deécisions qui les concernent.

Une Université qui garantisse aux étudiants la possibilité de
donner leur avis, ou le contenu de I’enseignement soit Pobjet
d’un débat entre étudiants et enseignants au sein de commis-
s10ns paritaires, ou les étudiants aient la possibilité d’exercer un
droit de contrdle sur les modalités d’examens, notamment dans
le cadre des conseils et par la presence de détégues etudiants
dans les jurys d’examens pour défendre, avec voix consulitative,
les cas litigieux sans jamais vouloir supplanter de fagon
démagogique ou remettre en cause le role des enseignants.

Auyjourd’hui du fait de la perspective de changements
démocratiques profonds, des possibilites sans préecédent existent,
capables de hater 'heure de l'avénement de cette Université
pour laquelle nous luttons.

C’est une tradition du combat de 'UNEF que d’agir pour
la rénovation démocratique de 'enseignement supérieur. Ainst
PFUNEF a eté amenée a soutenir et soutient le Programme
commun des partis de gauche parce qu'elle y retrouve au travers
de son contenu des propositions concernant les ¢tudiants et la
démocratisation de la vie sociale qui rejoignent I'ensemble des
sotutions syndicales qu’elle avance.

(Extraits du Rapport d’orientation adopté au 63° Congrés a
Toulouse)

Annexe 5

Déclaration de presse de PUNEF

Apgel du celleciif national de PUNEF sux étediants de France
6u 13 janvier 1576

Engageons la lutte contre la « réforme » du second cycle!

Notre situation est dramatique.

Le premuer trimestre 1975-1976 a vu la rentrée la plus
dramatique Jamais connue par les etudiants : 25 % de hausse,
60 % d’étudiants contraints de se salarier, 100000 diplomes-
chémeurs, 60000 recalés an CAPES et 4 I'AGREG, des
universités asphyxiées financierement, de multiples attemntes aux
libertés syndicales et politiques, la Recherche sacrifiée. ..

Voild les aspects les plus sombres de la situation univers-
taire actuelle.

Cela entraine un gachis humain et materiel sans précédent.
Les étudiants qui sont parvenus malgre tout a s’inscrire quettent
déja partiellement ou totatement P'Unmiversite, découragés et
¢coeures par les difficultes quotidiennes, I'inguiétude devant
I'aventr, par les sacrifices auxquels ils consentent — eux et feur
famille — en vain.

Cest une politique gut va a l'encontre des intéréts des
étudiants et de la population et du pays.

L'objectif de la réforme du 2° cycle : soumettre I'université au
patronat!

Mais le gouvernement veut aller plus loin et _plus vite, et ce
n'est pas larnvée du nouveau secrétaire d’Etat, Madameg
Saunier-Seité, qui changera quelque chose.

Son objectif est de faire des étudiants un volant de main-

d’ceuvre trés specialisée, sourise aux aléas de la conjoncture

¢conomique et aux décisions du patrenat,
Avec son projet de 2* cycle, le gouvernement aggrave les

' ‘pérspectives de chémage pour les dipldmes :
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en supprimant des miltiers d’emplois pour les étudiants,
notamment des postes d’enseignants,

en élimmnant massivement les étudiants au niveau licence
devenu « diplome terminal »,

en décidant une formation dévalorisee, soumise au patronat,

Avec le projet de Pharmacie, c'est un triple numerus
clansus qui est instauré, a Ventrée des études, en premiére et
deuxié¢me annee.

Les étudiants ont condamneé ce projet!

Face a cela il n'y a pas de « silence » des étudiants:
il y a la lutte quotidienne permanente : dés fe début de I'année,
ces luttes ont été importantes : a Vincennes, a Jussien, contre e
chdmage, gréves en Médecine et en Fducation physique ; meetings
a Toulouse, Lyon et a la Mutualite 4 Panis; boycott des res-
taurants universitaires ; rassemblement des étudiants en Grandes
Ficoles; Cités-U en gréve des loyers...

Aujourd’hui les étudiants ont condamné les projets gouver-
nementaux lors des élections umversitares. En accordant pres
de 9000 voix aux listes presentées par PUNEF ils ont Jargement
exprimé leur indignation devant leur situation, la politique du
secrétariat d'Etat aux universitgs et accordé leur confiance dans
tes délégues et les propositions de PUNEF.

Les étudiants doivent développer de puissantes huttes!

Dans ce contexte de brutales aggravations d¢ mesures gou-
vernementales, devant le refus obstiné du secrétanat d’Etat aux
unmversités de repondre 4 nos revendications, i faut engager
P'action, il faut développer de puissantes luttes capables de
contraindre le gouvernement a reculer.
11 faut lutter pour toutes nos revendications, notamment :
— contre lg projet du second cycle;
pour la création d’empiois;
pour garantir la valeur nationale des dipldomes;

— contre Péviction des délégues étudiants des conseils,
contre la mammuse du patronat a 'Université;
pour une cogestion démocratique;
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~— contre les hausses;
pour I'attribution d’une Allocation d’Etudes 4 tous ceux qui
en ont besomn; -
— contre I’asphyxic financiére des universités;
pour 'obtention immédiate d’un collectif budgétaire.
Comme a Nantes, Tours. Toulouse, Paris XIII¢, Poitiers,
Paris I11¥, développons nos luttes.
Organisons des débrayages des amphis, des TD, discutons
des projets gouvernementaux, des aciions a entreprendre.
Par des délégations, des meetings, des manifestations, des
sit-1n, par la gréve, protestons contre la situation que nous vivons.
Preparons dans action les « Etats généraux de luttes » que
PUNEF organise le 28 février prochain a Paris.

Unissons tous nos efforts et nous gagnerons!
Donnons-nous tous les moyens de reussir ; Unissons-nous dans
I'UNEF.

Déciaration commune UNEF-SNESup
le 6 avril 1976

15 avril : gréve nationale et manifestations

Depuis le mois de janvier, un puissant mouvement de
protestation secoue I"Université contre la réforme du second
cycle.

Le mouvement révéle une profonde convergence d’intéréts
et d’action des étudiants et des enseignants face a la volonté du
gouvernement d’'adapter les formations universitaires a la
situation de crise actuelle :

— par le démantélement du 2° cycle universitaire et la création

* d’un barrage au niveau de la licence,

— par le cloisonnement des filiéres et 1a remise en cause de la

" vafeur nationale des diplémes,

~— par fa soumission du choix et du contenu des formations aux
volonteés du patronat,

— par fa dévalonsation de la formation, I'aggravation de la
déqualification 4 l'emplor et des risques de chomage des
étudiants.
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Cette réforme qui remet en cause le role de P'Université, m
les étudiants ni les universitaires ne 'acceptent.

C'est pourquor dés le mois de décembre, 'UNEF et le
SNESup ont dénonceé ensemble le projet de réforme du 2¢ cycle
et ont appelé a engager 'action pour faire abroger cette réforme.
Cet appel commun a largement contribué au développement du
mouvement de lutie actuel; les meetings communs et 'action
des élus UNEF et SNESup ont contribu¢ 4 faire que 37 conseils
d’universités amsi que la majorité de la conférence des Prési-
dents d’'unmiversités rejettent la réforme,

La publication de la circulaire Quermonne, I'application de
la réforme, aggravant encore les aspects les pius nocifs du texte,
amsi que les menaces de non-délivrance des diplémes brandies
par M™ Saunier-Seité dans sa provocation télévisee du 10 mars
ont amplifié I'indignation et la colére et sont allées de rair avec
un développement considérable de Ia lutte, qui bien lom de
s'affaiblir, prend une nouvelle ampleur dés cette rentree.

Face a un tel mouvement, Alice Saunier-Seiteé a déja di
reculer en revenant sur ses menaces et en annongant quelques
mesures budgetaires, Mais les étudiants et les enseignants
constatent qu'elle n'a répondu en rien sur le fond des revendica-
tions et des problémes graves, qui concernent non seulement
I'avenir des ¢tudiants mais la sauvegarde du potentiel universi-
taire, le développement de I’économie nationale et Vavenir du
pays.

L’UNEEF et le SNESup attendent de M™ Saumer-Seité des
réponses séricuses aux questions sérieuses qu’ils fur ont posees :

L’abrogation de ia réforme du 2° cycle et la nuse en place
d’'une formation universitaire de haut niveau ayant un contenu
scientifique reel, débouchant sur une formation professionnelle
ou sur des dipldmes nationaux sanctionnant lactivité de
recherche scientifique,

La création massive d’emplois d’enseignants, d’ingenteurs
et de cadres 4 tous les niveaux correspondant aux besoins du
pays et au potentiel intellectuel et economique de la France.

La reconnaissance de toutes les qualifications consacrée par
les diplémes nationaux universitaires dans les conventions
collectives et ies statuts de la fonction publique.

Le vote d’un collectif budgétaire permettant aux universités

de fonctionner, de s’équiper et de remplir leur réle d’enseigne-

ment et de recherche.
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L'attribution d’une allocation d'étude permettant aux
étudiants de se consacrer a plein temps a leurs études,

Nos revendicatiqns sont importantes et urgentes, elles
correspondent aux ntéréts de la population et de I"économie
nationale, elles demandent des réponses positives et rapides.

Devant le refus absolu du gouvernement de répondre sur le
fond 4 ces problémes, nos deux organisations demandent la
reunion immédiate du CNSER qui vient d’étre entiérement
renouvelé, seul organisme national élu et représentatif des
universités. )

D’autre part nous appelons en commun les étudiants et les
enseignants a faire des 14 et 15 avril 1976 deux grandes journées
d’action dans toutes les universités, marquees en particulier par
une greve nationale des universités le 15 et une action en
direction de la conférence des Presidents d’université gur se

_réunit ce jour-la a Paris.

Cette action commune se poursuivra lors de deux nouvelles
Journées les 21 et 22 avril,

Il appartient donc maintenant a Madame Saunier-Seite de
repondre au plus vite aux revendications présentées depuis
plusieurs mois par les ¢tudiants et les enseignants 4 moins
qu’elle ne veuille délibérément prendre la responsabilité d’entra-
ver le déroulement normal des examens et la sanction de toute
une année untversitaire en s'obstinant dans la méme fin de non-
Tecevolr.

Déclaration du bureau national de P'UNEK le 5 mai 1976

k Consolider les acquus des négociations!

Voila plus de 3 mois que les ¢tudiants sont en lutte contre

" la réforme du second cycle et pour la satisfaction de leurs

revendications les plus urgentes. )
Ce mouverment s’est développé sur des bases revendicatives,

“ il a pris des formes responsables ¢t massives, il s’est assuré le

soutien de opinion publique.

L’UNEF qui en a été Pinitiatrice y joue un réle détermi-
nant. La force du mouvement, l'isolement croissant du pouvoir
par union realisée entre profs et étudiants, le soutien de

" opinion publigue ont contraint ke gouvernement a envisager les
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problémes des etudiants avec un peu plus de sérieux, a accepter
de discuter avec les étudiants et les universitaires,

Quatre jours aprés que Valéry Giscard d’Estaing eut
déclare ne rien voulorr changer 4 la reforme, Alice Saunier-Seité
¢était contrainte a céder sur des points importants de la réforme :

Alors que le gouvernement souhaite une politique de
redéploiement général, les universités pourront maintenir les
enseignements de deuxiéme cycle actuellement dispenses.

Alors que le gouvernement veut Imstaurer un nouveau
barrage sélectif, tout étudiant titulaire de 1a licence aura de plein
droit accés a la maitrise.

Alors que le gouvernement veut closonner les filiéres. les
€quivalences seront maintenues.

Alors que le gouvernement veut introduire le patronat dans
les facs, les groupes d’études techmgues n‘autront qu'un avis
consultatif,

Alors que le gouvernement veut porter un coup a la valeur
nationale des diplomes, les nouveaux diplémes seront reconnus
dans les conventions collectives,

Enfin, le gouvernement reconnait que de nouveaux moyens
financiers sont nécessaires.

Aujourd’hu, les étudiants ont donc porté des coups décisifs
a cette réforme qui n’est déja plus le projet initial de M. Soisson.

Ces acquis sont 4 mettre au compte exclusif de la lutte des
etudiants et des universitaires.

Madame Alice Saunier-Seit¢é n'aime pas perdre. Elle
cherche a faire payer aux étudiants les reculs gui lm ont éte
imposes. C’est pourguoi elle fait tout pour dissimuler ses recuis
et minimiser les acqus des luttes tendant ains1 a accréditer idée
selon laguelle la lutite ne sert a rien.

Les ¢tudiants ont fait aujourd’hui le bilan de leur action. Ils
constatent que les concessions du gouvernement sont mmpor-
tantes et qu’il convient de ne pas les sous-estimer mais qu’il n'en
demeure pas moins qu’ils ont toutes les raisons de poursuivre
leur lutte :

Parce que les questions essenticlles ne sont toujours pas
résolues et qu’il convient d’arracher de nouvelles concessions sur
la réfortne et d’obtenir satisfaction sur les revendications
urgentes des eétudiants.

Parce que le gouvernement veut faire un exemple en
pénalisant massivement les étudiants. Ainsi est-il prét a remettre
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en cause l'année umversitatre, a refuser la validation des
diplomes nationaux, & frustrer les étudiants de cette année.

M™e Saunier-Seité tente de faire endosser aux étudiants la
responsabilite de la dévalonsation des diplémes due a la poli-
tique suvie par le gouvernement ct 4 son intransigeance face aux
luttes. Cet objectif scandaleux est confirme par les récentes décla-
rationsd’Alice Saunier-Séité et 'intervention du recteur d’ Amiens.

Les étudiants luttent parce qu’ils ne sont pas disposes a
faire cadeau au gouvernement de leurs diplémes nationaux. Ils
exigent aujourd’hui le droit de passer leurs examens et de voir
valider leur année.

C’est pourquoi PUNEF considére, dans le cadre de la lutte
a 'Université, la bataille des examens comme un axe prioritaire.
Ses militants impulsent I’action pour que tous les étudiants s’en
emparent, ses élus interviennent a tous les niveaux : pour que les
conditions les meilleures soient trouvees en vue du passage des
examens, amenagement des calendriers et des programmes,
cours de rattrapage la ou cela s’avere possible et nécessaire, etc,

Ainsi P'UNEF, en fonction de la situation présente s'em-
plole a amplifier le mouvement en gagnant a la lutte les
¢tudiants qui n’y participent pas encore, C’est en ce sens que
I'UNEF réitére son appel a la venue massive des étudiants sur
les campus, a leur participation au débat démocratique sur ies
formes de I'action.

En ce sens, 'UNEF considére qu’il appartient aux étudiants
et a eux seuls de décider des formes de leur action. Clest
pourquol aucun mot d’ordre national plaqué sur Ja réalité de
chague faculté ne saurait avorr d’efficacité.

Dans ce cadre les militants de I'UNEF s‘emploient a
rassembler les étudiants pour faire le bilan de I'action et

Panalyse de la situation. Ils interviennent pour dégager les axes

essentiels de la bataille. Ils aident & la réalisation des objectifs
que se fixe par des décisions majoritaires la masse des etudiants.

En ce sens ils proposent des formes d’action adaptées 4 la
situation, sans & priori st ce n'est le rassemblement de la masse
des etudiants dans I'action. Ces formes peuvent étre diverses —
manifs, actions de gréve, siz-in, délégations, etc.

C’est 1a une position sans éguivoque qui parlicipe a la
volonté de 'UNEF de voir se poursuivre, s'étendre et gagner le
grand mouvement revendicatif auquel elle a donné naissance,
voila déja quatre mois.
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Annexe 7

Résultats nationaux partiels
Des élections universitaires
1975-1976

L’UNEF recueille 65 %, des suffrages exprimési

Résultats nationaux

Inscrits 1532238
Votants . 149003
Taux de participation .28Y%
Exprimes 134 713 voix
Listes UNEF

86 844 voix (65 ¥, des suffrages)

Autres listes 47 869 voix.

Comparaison avec 1974-1975

UNEF 60917 (53 % des suffrages)
Autres : - 5440s.

L’UNEF gagne 12 %, des suffrages et 40 9 des. vorx sur
1,974-1975._ Les autres listes perdent 13 9 de leurs vorx sur
I’année précédente.

NOTA: Si lg taux de participation peut paraitre faible, il faut
tenir compte, ‘d une part, qu’il n’existe pas chez les etudiants de
« tradition » elgctorale acquise de jongue date et d’autre part,
que tout est fait pour les dissuader de trouver le chemin des

urnes. De plus, ce taux est en progression constante chaque
annee.

Résultats de province

Inscnts . 320 506

Votants - 104 092

Taux de participation :32,5%

Exprimeés 1 94173 voix

Listes UNEF : 55 838 voix (63,5 ¥, des suffrages)
Autres listes . 34335 voix.

e e g S T
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Comparaison avec 1974-1975

UNEF - 42216 (52 % des suffrages)
Autres © . 39184 voix.

L’UNEF gagne 11,5 % des suffrages et 42 %, des volx sur
1974-1975. Les autres listes perdent 139, de leurs voix sur
I’ann¢e précédente.

Résultats de Paris

Inscrits . 211732
Votants - 44911
- Taux de participation 21
Exprimés - 40 540 voix
Listes UNEF - 27 006 voix (67 % des suffrages)
Autres listes . 13534 voix.
Comparaison avec 1974-1975
UNEF . 20319 (57 % des suffrages)
Autres . 15282

L’'UNEF gagne 10 % des suffrages et 34 % des voix sur
1974-1975. Elle est trés largement majorttaire dans la quasi-
totalite des universités parisiennes, allant jusque 90 9, des
suffrages & Paris IIL _

Les autres listes perdent 13 % de leurs voix sur l’annéee
précédente.

Résullats naiionaux des autres listes
Lensemble des autres listes recueille 47869 voix qui se
repartissent comme suit :

Listes locales ou corporatistes : 39056 voix
(29 % des suffrages)
Listes nationales comprenant : le CLEF,

PANEMF. le GUD, le CERA, 'UNIL

fa FNEF 5278 voix
' (3.9 % des suffrages)
Listes MARC 2617 voix
(1.9 ¥% des suffrages)
Listes COSEF 403 voix

(0.3 % des suffrages).
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La « legon » de ces élections : Déclaration du Bureau naiional de
VUNEF (15 janvier 1976)
Trois remarques sont a faire :

1. L'UNEF confirme sa représentation et son rdle de
porte-parole national des etudiants

Malgre une campagne acharnée de toutes les autres listes
que ceux qui appelaient au boycott, les listes UNEF confirment
leur percee de 1974-1975 et accentuent encore leur avance
puisque la progression en voix est de 46 %, sur I’an dernier pour
les mémes UER. Cela confirme la force attractive qu’est
PUNEF pour la masse des étudiants qut se reconnaissent dans
les propositions qu’elle fait.

2. Les listes progouvernementales perdent encore de leur
influence

En effet V’écart se creuse en faveur des listes UNEF - les
listes qui sont le relais du gouvernement a I'Université subissent
un echec mmportant. Malgre le regroupement des listes dites
« modérees » elles perdent 14.6°%, des voix qu'elles avaent
recueillies en 1974-1975. Et notamment en Médecine, TANEMF
est largement battue pussque pour la premiére fois 'UNEF
devient majoritaire dans les UER médicales avec 55Y, des
suffrages.

3. Les listes de division subissent une cinglante défaite

Les eétudiants ont donné une cinglante réponse aux
manceuvres de division du MARC et du COSEF qui incapables
de se présenter nationalement font des scores inférieurs a4 2 %;
des suffrages exprimes.

C’est la un échec important pour des groupuscules qui
voulalent casser le mouvement syndical étudiant.

Quelle représentativité peuveni-ils prétendre au regard de la
répligue de masse des etudianis d leurs tentanives de division?

Les résultats de ces élections constituent une grande victoire
du mouvement syndical étudiani. Elles représentent une défarte
pour la politique du wumstre Soisson et de sa remplagante
Madame Sauner-Seité, défaite qu’il s'agit d’accentuer dans les
luttes.

L’UNEF sort donc grandie de cette consultation qui
témoigne des possibiliteés nouvelles de progression du mouve-
ment étudiant.

(Extrait)
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Résultats des élections au

conseil naticnal de Penseignement supérieur
et de Ia recherche (CNESER)

mars 1976

L’UNEF recueille 60 %, des suffrages et 10 siéges sur 17!

Inscrits 1928

Votants 1682

Taux de participation ; 73,49 %

Exprimes : 657
Liste UNEF 2396 voix 60,3 % 10 siéges
Liste MARC-COSEF - 49 voix 74 % 1 siége
Liste CLEF S165vox 250 % S siéges

Liste UNI 47 voix 7,15 % i siége

Malgré le regroupement des listes réactionnaires derriére e
CLEF et I'UNI, et I'application du quorum électoral (baisse du
nombre d’élus dans Jes conseils d'universites et donc d’électeurs
au CNESER), 'UNEEF par rapport a 1971 progresse de 20 % en
suffrages (de 40,6 % a 60,3 %) et de 3 siéges (de 7 a 10) sur les
17 siéges étudiants.

Les listes réactionnaires passent de 54,8 9 des suffrages a
32,25 %, perdant 22,55 % et 3 siéges.

C’est donc un large succes de 'UNEF au CNESER, qui
vient confirmer la victoire de PUNEF aux élections universi-
taires 1975-1976.



Annexe 8

Appel
de la conférence des comités UNEF
a tous les étudiants de France
{6 et 7 novembre 1976)

Nous vivons aujourd’hui une situation mtolérable.

Le gouvernement veut mettre I'Université 4 Iheure de
l'austérite. Aux hausses multiples, a 'augmentation du nombre
des diplomes-chémeurs, s’ajoute la suppression massive d’heures
complémentares. Le budget 177 du secretariat d’Btat aux
universites est un budget de pénurie, néfaste aux intéréts des
étudiants.

Ainss le gouvernement veut restructurer I'Université pour
I'adapter towjours mieux aux besomns du patronat. Régression
pédagogique, remise en cause des expeériences novatrices et
dévalorisation du contenu de I’enseignement s'accentuent. Les
attemntes aux libertés (suppressicn de la subvention 4 'UNEF,
partitions d’unwversités...) traduisent un autoritarisme grandis-
sant. i

C’est pourquoi, plus que jamais, nous devons lutter. Les luttes
engagées en cette rentrée montrent qw’il est possible de faire
reculer le gouvernement comme au printemps 1976, d’emn-
pécher que ces reculs soient remis en cause par I'asphyxie
budgetaire et d’obtemir de nouveaux acquis favorables aux
¢tudiants. C’est pourquor nous devons poursuivre et ampli-
fier la rnposte.

Pour mieux nous défendre encore et lutter contre le décourage-
ment et 'isolement nous avons besoin de nous entraider.
Pour répondre en permanence aux besolns les plus divers de
la vie ¢tudiante et constituer, face aux carences du
gouvernement un veritable systéme d’entraide diversifié,
nous avons beson de services. Dans le méme temps, nous
exigeons des universités et des CROUS les moyens néces-
saires 4 leur création, 4 leur fonctionnement et & leur
gestion sans exclustve par les étudiants.

e e e s i
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Pour étre représentés partout et faire valorr nos droits en
permanence, nous avons besoin d’élus actifs, porte-parole
de nos revendications et de nos luttes, qui rendent compte
de leur mandat.

Aujourd’hui, pour lutter, pour s‘entraider, pour éire représentés
et défendus en permanence, les luttes de I’année derniére
PPont montre, 1a voie de lefficacité c’est de s'umr dans un
grand syndicat.

C’est cette aspiration a nous rassembler qui est en débat a
I'Université. Ce que nous vivons pose en iermes d’urgence ia
réalisation de ce rassemblement.

Le lieu de ce rassemblement, c’est 'UNEF avec ses
comtés; parce que I'UNEF a fait 1a preuve ’an passé et en cette
rentrée de sa capacité a prendre en charge I'ensemble de nos
revendications pour les faire aboutir, 'ensemble des aspuations
et des besoms des étudiants et qu'elle est I'organisation
permanente et représentative des étudiants.

Car 'UNEF est un syndicat :

— Unuaire et pluraliste car les ¢tudiants ont des intéréts
communs a défendre, La diversite d’opinions, de courants, de
sensibilités, de nationalités n'empéche pas de travailler ensemble
dans la méme organisation syndicale mais au contraire participe
de Penrichissement de 'activité de PUNEF;

— Indépendant car le mouvement étudiant est majeur, ce qui Jui
permet de faire converger ses luttes avec celles des travailletrs,
des enseignants et des cadres et de renforcer en permanenge ses
liens sur un pied d’égalité avec les organisations syndicales/,

— Démocratique et efficace parce que I'UNEF assure a/chaque
syndiqué la garantie qu’il pourra défendre son pomnt de vue a
Pinterieur du syndicat. /

Le conuté UNEF est le lieu de rassemblement des étudiants
sans 4 prion sélectif,

Le comité UNEEF est le licu d’information, de discussion et
de décision ou chacun peut participer comme il Pentend.

Le comité UNEF c’est e moyen de concrétiser le besomn des
étudiants de s'unir pour faire aboutir leurs revendications,

Le comité UNEF rejette dans sa pratique toute conception
¢litiste du syndicalisme, toute exclusive, tout préatable.

L UNEF propose I'élection dans les TD et les amphis de
délégues et I'élaboration collective de plates-formes revendica-
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tives qui serviront de programme aux listes présentées par
PUNEF aux élections universitaires et permettront d’enrichir la
charte nationale, engagement de tous les candidats UNEF.

L'UNEF décide de lancer une grande campagne de
souscription financiére et de convoquer un colloque national sur
I'Université démocratique. pour définir I"'Université dont les
étudiants ont besoin. Dans ce méme esprit, la conférence des
comites UNEF a décidé de simplifier la venue a FUNEF en
abatssant le prix de la carte de qumze a trois francs, et
d’'améliorer le fonctionnement démocratique de I'UNEF en
faisant paraitre plus regulitrement Efudianis de France, le
Journal des étudiants et en éditant le bulletin Unef-Inform, outil
d’expression pour chaque adhérent, en favorisant la formation
syndicale pour permettre la confrontation de toutes les expe-
TIENCes.

L’UNEF offre le lieu dont le mouvement étudiant a besoin
pour s‘exprimer, pour fawre aboutir ses revendications. En
venant a I'UNEF on y apporte la contribution de toutes les
idées, toutes les sensibilités pour en enrichir I'efficacité de notre
action.

Our donc tout commande de s'unir dans fes comités UNEF.

Nous devons nous rassembler dans 'UNEF, car 'UNEF
est I'organisation indispensable pour étudier et &tre défendu.

1B
l
i
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Annexe 9

_ Points de repéere pour
mieux comprendre PUNEF...

Il y a presque cent ans, la premiére des « Sociétes des
Etudiants » etait créée en 1877 a Nancy, sous la III° Répu-
blique. Trente ans plus tard, faisant suite 4 la création de la
CGT, ces associations estudiantines se réumssaient a Lille le 4
mai 1907 et créaient I'Union nationale des associations gené-
rales des étudiants de France. L’UNEF etait née. Son histoire
s"écrira en liaison etroite avec I’évolution des couches sociales a
PUniversité et les modifications de la réalité du monde étudiant.

La période folklorique (1907-1918)

Les étudiants d’alors sont pratiquement tous issus des
couches privilégiées de la société. Cette absence de tout souci
matériel aura deux consequences :
— La seule activité des sociétes d’étudiants est d’organiser bals,
fétes et chahuts divers.
— Dans la mesure ou point n’est besomn de mener des actions
revendicatives, la nécessite d’une cohésion nationale ne se fait
pas sentir. Chaque sociéte est totalement autonome et jalouse
Jusqu’au chauvinisme de son particularisme local.

C’est ainsi que la toute jeune Union nationale n‘aura que

trés peu d’influence jusqu’en 1914

La pértode corporatiste de I'entre-deux guerres

Dés cette époque, les choses commencent a changer.

‘Nombreux sont ceux qui ont fait Pexpénence de la guerre et

reviennent a "'Umversité dans un coniexte de crise économique
et d’'une vie rendue plus difficile. La gratuité de Uenseignement
secondaire et la creation de bourses favorisent Paccés a

-PUniversite de nouvelles couches sociales moins aisces.

« L’étudiant pauvre » entre en scene, et c'est tout naturelle-
ment que peu a peu, les saciétas d’étudiants, sans rien perdre de
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leur cdté « folklorique », deviennent des foyers d’entraide. Des
services cooperatifs s’étendent et s'organisent a ’échelon natio-
nal. Ainst sont créés, entre autres: U'Office du tourisme
untversitaire, 'Office du sport universitaire, le Bureau universi-
taire de statistique, le Centre national des ceuvres en faveur des
étudiants...

On assiste aux premiéres actions revendicatives, qui entrai-
neront une plus grande centralisation par le Bureau national.
Bien que ies etudiants dans leur ensemble soient totalement
1solés des luttes qui se ménent dans le pays, sous la pression
d’intellectuels comme Malraux ou Gide, et dans le cadre de la
montée du Front populaire, une partie, minime mais grandis-
sante, des etudiants s'intégre A a lutte contre le fascisme et pour
la paix.

La guerre et U'occupation

Pendant cette péniode, l'attitude de 'UNEF n'est pas
marquée du sceau du courage. La direction nationale s’affirme
dans une neutralité coupable vis-a-vis de I’occupant et dans une
complaisance certaine pour le regime de Vichy, Si 'UNEF n'a
pas collabore, en tant qu'organisation elle ne prendra jamais
position : ni au moment de la déclaration de guerre, ni lors de la
défaite, n1 au moment des déportations, ni & 1a Libération,

Pourtant son honneur sera sauve par 'action d’une equipe
d’étudiants patriotes, regroupant des communistes, des socia-
listes, des gavullistes, des chrétiens, des démocrates de toutes
nuances, qui rejomnt, comme la jeunesse du pays, e combat
contre 'occupant en s’intégrant dans la Résistance.

Cest’ Frangois Lescure, dirigeant parisien de PUNEF,
membre de 'Union des étudiants communisies, qui organisera
avec courage la premiére grande manifestation de résistance que
fut 1a « marche a I’Etoile » du 11 MNovembre 1940, Plusieurs
milliers d’étudiants s’y retrouvérent pour aller s’.ncliner sur la
tombe du Soldat Inconnu et manifester ainsi la volonte de la
Jeunesse estudiantine frangaise de iutier pour la libération de ia
France et contre 'asservissement de 'Umversité,

La naissance du syndicalisme (1945-1950)

A la Libération, 'UNEF voit le retour des prisonmniers, des
déportés, de tous ceux qui ne se sont pas soumis et sont bien
décidés a la renover, elle, dont le prestige est plus que terni. Les
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luttes de la Résistance ont fait apparaitre une nouvelle UNEF
qui souhaite voir les étudiants prendre toute leur place dans la
vie nationale. Les étudiants s-affirment de pius en plus comme
une realité sociale, prennent mieux conscience de leur role et de
feur place a I'Universite et dans le pays, d’autant que "Univer-
sité d’aprés-guerre, sous I'impulsion du Conseil national de la
Résistance, s"ouvre a des couches sociales jusqu’alors écartées de
I'enseignement supéerieur.

C’est amsi que le 24 avril 1946, 1¢ Congrés adopte la Charte
de Grenoble, qui pour la premiére fois définura 1'étudiant, ses
droits et ses devors, sa place dans la société,

L’UNEF commence alors a développer des actions revendi-
catives mmportantes sous des formes d’action plus audacieuses
(manifestations, gréves etc.), soutenues par la masse des
étudiants, a laquelle pour (a premiére fors, elle fait appel.

Juin 1947 est également le mois de naissance de I'Union
géneérale des Grandes Ecoles (UGE) qui plus tard va saffilier a
I'UNEF. Le 23 septembre 1948 'UNEF obtient une victoire
décisive : fe parlement vote une loi étendant le bénéfice de la
Sécunité sociale aux étudiants et en confie la gestion a 'UNEF,
qui crée a cet effet la MNEF (Mutuelle nationale des étudiants
de France). En 1950, le Congres d’Arcachon vote un projet de
loi sur I’allocation d’études.

Le retour du corporatisme (1950-1956)

L'UNEF est a la fois puissante et fragile. Elle compte
18000 membres, ce qui est beaucoup, mais c’est CAG de Lyon,
prestigieuse par sa participation a la Résistance, efficace par son
action revendicative et son important réseau de services, qul en
regroupe les deux cinguiémes.

Drautre part, les divisions politiques du pays, exacerbées
par la « guerre froide » rejaillissent de’ la méme fagon sur
I'Umversité et sur 'UNEF. Dans le méme temps ou le
dynanusme revendicatif de 'UNEF se développait, les nostal-
giques des anciennes corporations, de la vieille UNEF « a-poli-
tique » qui avait conduit a Vichy, menaient bataille. Sair-
sissant Poccasion d’une divergence sur l'appartenance de
I'UNEF & 'UIE (Union internationale des etudiants), gu'ils
refusent, les « corpos » reviennent & la direction de PUNEF en
novembpre 1950.

On agsiste alors a un « blanc » revendicatif. L'UNEF
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retrouve sa passivité d’avant-guerre, abandonne la défense du
projet de lo1 sur I’allocation d’études.

Mais la réalite sociale de I'Université n'est plus celle
d’avant-guerre, Les difficuites sont 1a, les étudiants ont besoin
d’étre défendus et 'UNEF est loin de n’étre composée que de
«majos » (les tenants du corporatisme ainsi nommés parce
qu’ils sont provisoirement majoritaires). Les syndicalistes ou
« Minos » continuent dans les AG leur travail syndical.

Le syndicalisme retrouvé (1956-1961)

Le 1% juillet 1956, les « Minos » sont élus 4 la direction de
IUNEF. Ils élargissent alors le travail revendicatif, qui
débouche notamment en mars 1957 sur la premiére grande gréve
pour 'allocation d’études.

C’est 'UNEF triomphante des 100000 adhérents, dont le
prestige et I'autorité sont reconnus par tous les étudiants.

Mais la guerre d’Algérie provoque les divisions importantes
au sein de 'UNEF. L’Association d’Alger, soutenue par les
majos, se prononce pour I'Algérie frangaise et demande a
I"UNEF de prendre position. La question devient plus brilante
encore quand le contingent étudiant est appelé en Algérie.

L’UNEF saura rester fidéle aux grandes idées nées de la
Résistance et tiendra une place remarquée dans les grandes
manifestations pour la paix en Algérie, qui se dérouleront avec
la masse des étudiants.

La liguidation de 'UNEF (1961-1971)

Les divisions apparues vont devenir irréversibles sous
’action du gouvernement décidé a faire « payer » 4 PUNEF sa
force et son attitude., Diverses « corpos » quittent P"UNEF,
celles de Droit, Médecine et Panis-Sciences. Mais c'est en 1961
que sous la houlette de Michel Debré mtervient la scission de la
Fédération nationale des étudiants de France (FNEF). D’autre
part, les composantes fondamentales de "UNEF que sont la
Jeunesse etudiante chrétienne (JEC) et I'Union des étudiants
communistes (UEC) traversent chacune peu de temps aprés une
crise mtérieure qui va durer plusieurs annees.

C’est dans le cadre d’'un mouvement étudiant affaibli et
désorienté que les etudiants du PSU prennent en mam "UNEF.,
Peu a pen, 'UNEF se coupe de la masse des étudiants qui ne se
reconnait pas dans ses mots d’ordre et ses formes d’action, et
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elle connait une impressionnante heémorragie d’adhérents,

Les dirigeants d’alors pratiguent une politique de liquida-
tion du syndicat sur le plan maténe! et financier et de démission
sur le¢ terrain revendicatif. L'action revendicative de masse est
abandonneée au profit de la théorie des « minorités agissantes »
Jugees plus revolutionnaires! Les conséquences en sont extréme-
ment graves, pour les étudiants dont les intéréts ne sont plus
défendus, pour le syndicat dont la vie méme est menacee.

Les difficultées de vie et d’études des étudiants n'en
continuent pas moimns de s'aggraver. Le mécontentement monte,
dans un contexte politique et social plus tendu, sans une
puissante UNEF capable de le faire s’exprimer clairement et
efficacement dans ia défense des revendications.

En mai-juin 1968, c’est Pexplosion. L'UNEF, qui jouit
encore du prestige de ce gu'on appellera « la grande UNEF »
restera le pole de rassemblement des ¢tudiants. Mais par son
attitude irresponsable durant tout le mouvement, sa complat-
sance 4 I'égard des groupuscules gauchistes, son refus de
participer aux négociations de Grenelle, elle se saborde elle-
méme et perd le peu de crédit qui lui restait aux yeux des
etudiants.

En décembre 1968, c’est une UNEF défigurée par les
divisions d’innombrables groupuscules, une UNEF exsangue, qui
n'a plus aucune assise maténelle et compte seulement
7000 adhérents, qui se réunit en congrés a Marseille.

La lutte pour la rénovation

A ce congrés, huit Associations genérales, dont Nancy, Lille
et Orsay, meénent bataille pour conserver a 'UNEF son
orientation syndicale, contre sa transformation en groupuscule
politique. Elles décident de se constituer en tendance syndicale
de masse pour fawe revivre le syndicalisme et la défense des
revendications. Elle prendra le nom de « Tendance de 'UNEF
pour son Renouveau ».

Ses militants prendront en charge la batatlle revendicative
que la direction nationale refuse de mener, notamment celle des
premiéres élections universitaires, relancera la campagne de
syndicalisation, volontairement stoppée par les liquidateurs.

Au Congreés d’Orléans en 1970, la situation de I'UNEF est
si grave que c’est officiellement un « collectif de gestion de la
crise » qui sera élu.
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Mais sur les campus, dans I'expérience de la lutte, le
syndicalisme fraye son chemn : dés novembre 1970, PUGE est
renoveée. En janvier 1971, fe Bureau national, composé des
etudiants du PSU, appelle a quitter FPUNEF, démissionne et
tente de livrer, clefs en main, la direction de 'UNEF moribonde
aux trotskistes de I'AJS.

Le temps de la reconstruction (1971-1974)

Si 'AJS convoque autontairement un congres a Dijon, sans
méme consulter la masse des adhérents, la majorité des
Assoclations genérales appellent au 59° Congres a Paris.

Ce 59 Congres de 'UNEF s-attache a définir 'orientation
syndicale.

Un nouveaun Bureau national, presidé par Guy Konopnicki,
gut avait anmme la lutte du Renouveau, est élu sous le mot
d’ordre « aide et défense des etudiants » avec vour tiche : jeter
les bases de la reconstruction du syndicat.

Le 60° Congrés en mars 1972 3 Paris, qui élit Olivier Meyer
président, marque une premiére phase dans la reconstruction. Il
définit une plate-forme revendicative nationale et jette les bases
d’une vie réellement démocratique dans Ie syndicat.

A cours de Pannge 1972-1973, le syndicat s'implantera peu
& peu dans fes IUT et recréera des sections syndicales dans de
grands secteurs abandonnés comme Médecine, Pharmacie,
Dentaire etc. Cette annee verra i¢ prenuer grand mouvement a
'Université depuss 1968 : cetun contie la réforme du premier
cycle : le BEUG.

Le mouvement contre le DEUG et ses enseignements sont
au coeur de la discussion du 61° Congrés, qui se réumt en
novembre 1973 4 Nanterre.

Le débat perimettra de mettre le syndicalisme étudiant
complétement sur ses preds, en montrant 1a necessite de lNer trois
éléments : la défense et Vaide guotidienne aux étudiauts, le
déclenchement d'actions nationales sur les grands thémes

revendicatifs, et enfin la prise en compte de la volonté de

changement exprimée par les etudiants.

Le Congres élira a la presidence René Maurice, jusqu’ici
secrétaire général,

Dans 'annee 1974-1975, PUNEF s'affirme comme 'organi-
sation de lutte détermunante, a "Universite. Elle anime la vie des
UER et des facultés, est présente dans chaque lutte locale
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comme au plan national. Elle engage 'action contre ies projets
du ministre Fontanet puts ceux du secrétaire d’Etat Soisson.

En mars 1975, ie 62° Congrés pourra tirer 3 Lyon un riche
bilan : 1a page du Renouveau peut étre tournée, les bases du
syndicalisme sont reconstruites.

Vers un syndicalisme de masse!

Janvier 1976, Yaction contre le projet de réforme du second
cycle démarre. Le 63° Congres, reunt 4 Toulouse en mai 1976,
pourra marguer 'aboutissement d’un travail de cing années.

Ce 63° Congres est marqueé par I'élaboration et 'adoption
d’une nouvelle « Charte du syndicalisme étudiant » qui corres-
pond pueux aux realités et aux néecessités de I'Universite 1976,

Ce 63° Congrés rencuvelle profondément sa direction et
élira un Burean national presidé par un étudiant de vingt ans,
Jean-Luc Mano.
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